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TRESTNY ROZKAZ V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Liptovsky Mikulas samosudcom Mgr. Jurajom Lukacom dna 30. 9. 2022 v Liptovskom
Mikulasi vydava podla § 353 ods. | Tr. poriadku

rozhodol:

Obvineny
V. Z.V.1.P., nar. XX. X. XXXX v D., trvale bytom D., Z. P. XXXX/XX,

Uuznava sa za vinného,

ze

1/

dna 7.5.2021 v éase okolo 22.30 hod. riadil osobné motorové vozidlo zn. Skoda Felicia ev. &.: MT516EH
na Ul. sv. Anny v Ruzomberku, kde bol spozorovany a predpisanym spdsobom zastaveny hliadkou
Obvodného oddelenia PZ Ruzomberok, pricom osobné motorové vozidlo riadil aj napriek tomu, ze
rozhodnutim Okresného dopravného inSpektoratu Ruzomberok, €.: ORPZ-RK-ODI2-P-325/2020 zo dna
27.1.2021, pravoplatnym dfia 17. 2. 2021 a vykonatefnym dnia 2. 3. 2021 mu bol uloZeny zakaz €innosti
viest motorové vozidlo na dobu 12 mesiacov,

2/

dna 5. 11. 2021 v Liptovskom Mikula$i viedol osobné motorové vozidlo zn. Volkswagen Polo, ev. €.
RK602BT po ceste 1/18 po ulici Palu¢anska v smere na mestsku €ast Benice, kde v €asti ulice Okruzna
pred rodinnym domom €. 73/1 bol v ¢ase o0 00.25 hod. predpisanym spdsobom zastaveny a kontrolovany
hliadkou Obvodného oddelenia PZ Liptovsky Mikulas, pri€om tohto konania sa dopustil aj napriek tomu,
Ze rozhodnutim Okresného dopravného inSpektoratom Ruzomberok €. k. ORPZ-RK-ODI2-P-325/2020
zodfa 27.1.2021 mu bola ulozena sankcia zéakazu €innosti viest motorové vozidla na dobu 12 mesiacov,
ktoré nadobudlo pravoplatnost dfia 17. 2. 2021,

teda

v bodoch 1/, 2/

maril vykon rozhodnutia iného organu verejnej moci tym, ze vykonaval ¢innost, na ktoru sa vztahuje
rozhodnutie iného Statneho organu o zakaze &innosti,

¢im spachal

v bodoch 1/, 2/

pokracovaci precin marenia vykonu uradného rozhodnutia podfla § 348 ods. 1 pism. d/ Tr. zakona.

Zato sa



odsudzuje

podla § 348 ods. 1, § 38 ods. 2 (§ 36 pism. I/, § 37 pism. h/), § 41 ods. 3 a § 42 ods. 1 Tr. zadkona na
spoloény a suhrnny trest odfiatia slobody vo vymere 8 (osem) mesiacov.

Podla § 49 ods. 1 pism. a/ Tr. zadkona sud vykon trestu odiatia slobody podmiene¢ne odklad a.
Podla § 50 ods. 1 Tr. zakona sid ur ¢ uje skuSobnu dobu vo vymere 2 (dva) roky a 6 (Sest) mesiacov.

Podla § 61 ods. 1, 2 Trestného zakona sud uklada obvinenému trest zakazu €innosti viest motorové
vozidla vo vymere 3 (tri) roky.

Podla § 41 ods. 3 Trestného zakona sud ru §i vyrok o vine, vyrok o treste trestného rozkazu Okresného
sudu Ruzomberok sp. zn. 8T/30/2022 zo dia 9. 5. 2022, ktorym bol obvineny Erik Weis uznany vinnym
z pre€inu marenia vykonu Uradného rozhodnutia podla § 348 ods. 1 pism. d/ Trestného zakona a ktorym
mu bol uloZzeny podla § 348 ods. 1, § 38 ods. 2, 3, § 36 pism. I/ Trestného zakona trest odratia slobody
vo vymere 4 mesiace, vykon ktorého bol podmiene&ne odlozeny na skuSobnu dobu vo vymere 2 roky a
trest zadkazu €innosti viest' v8etky druhy motorovych vozidiel vo vymere 2 roky,

ako aj dalSie vyroky, ktoré maju v uvedenom vyroku o vine svoj podklad.

Podla § 42 ods. 2 Tr. z&kona sud rus§i vyrok o treste

- trestného rozkazu Okresného sudu SpiSska Nova Ves zo diia 12. 1. 2022 sp. zn. 4T/1/2022, ktorym
bol V. Z. odsudeny podfla § 289 ods. 1, § 38 ods. 2, 3, § 36 pism. I/ Tr. zakona na trest odnatia slobody vo
vymere 3 mesiace, vykon ktorého bol podmieneéne odloZeny na skiSobnu dobu vo vymere 12 mesiacov
a trest zakazu Cinnosti viest vSetky druhy motorovych vozidiel vo vymere 18 mesiacov,

- trestného rozkazu Okresného sidu Dolny Kubin zo dia 8. 3. 2022 sp. zn. 2T/72/2021, ktorym bol V. Z.
odsudeny podla § 289 ods. 1, § 38 ods. 3, § 36 pism. j/, I/ Tr. zakona na trest odfatia slobody vo vymere
3 mesiace, vykon ktorého bol podmienecne odlozeny na skiSobnu dobu vo vymere 18 mesiacov a trest
zdkazu Cinnosti viest v8etky druhy motorovych vozidiel vo vymere 18 mesiacov,

ako aj v8etky dalSie rozhodnutia na tieto vyroky obsahovo nadvazujuce, ak vzhfadom na zmenu, ku
ktorej dos$lo zruSenim, stratili podklad.

Poucenie:

Proti tresthému rozkazu mézZe podat odpor do 8 dni odo dria jeho doru€enia na podpisanom sude
obvineny, osoby, ktoré su opravnené podat v jeho prospech odvolanie, prokurator a poskodeny, pokial
mu bola priznana nahrada Skody. Ak bol odpor podany v lehote a nebol vzaty spat dovtedy, kym
prokurator neprednesie na hlavhom pojednavani obZalobu, prednesenim obZaloby prokuratorom na
hlavhom pojednavani sa trestny rozkaz rusi. Ak proti tresthému rozkazu poda opravnena osoba v lehote
odpor, samosudca nariadi vo veci hlavné pojednavanie. Ak odpor poda poskodeny, rusi sa trestny
rozkaz vo vyroku o nahrade Skody. Samosudca odkaze uznesenim poskodeného na civilny proces,
pripadne na konanie pred inym prisluSnym organom.

Podkodeny mdze vziat suhlas s trestnym stihanim spat' aZz do doby, kym je trestny rozkaz doruceny
niektorej z os6b, uvedenych v ods. 2 § 354 Trestného poriadku /u trestnych €inov uvedenych v § 211
Tr. poriadkul/.

Ak sa v uréenej lehote nepoda odpor, stane sa trestny rozkaz pravoplatnym a vykonatelnym.



