Sud: Krajsky sud Nitra

Spisova znacka: 25C0/145/2015

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 4113239030

Déatum vydania rozhodnutia: 13. 01. 2016

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Lydia Galisova

ECLI: ECLI:SK:KSNR:2016:4113239030.1

ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Krajsky sud v Nitre v senate zlozenom z predsednicky senatu JUDr. Lydie Galisovej a ¢lenov senatu
JUDr. Marie Malikovej a JUDr. Soni Vackovej v pravnej veci zalobkyne: Socialna poistovha Bratislava,
so sidlom Ul. 29.augusta 8 a 10, 813 63 Bratislava, pobocka Rimavska Sobota, proti zalovanému: Ing.
R. U., nar. XX. XX XXXX, bydlisko XXX XX U., R. X, o ndhradu 8kody vo vyske 1.110,30 eura, o odvolani
zalovaného proti rozsudku Okresného sudu Nitra zo dfia 9. decembra 2014 ¢.k. 14C/43/2014-54, takto

rozhodol:

Odvolaci sud napadnuty rozsudok sudu prvého stupfia potvrdzuje.

Zalobkyni stid nahradu trov odvolacieho konania nepriznava.
odovodnenie:

Napadnutym rozsudkom sud prvého stupfia ulozZil Zalovanému povinnost zaplatit Zalobkyni sumu
1.110,30 eura. Zaroven rozhodol o trovach konania tak, Ze Zalobkyni néhradu trov konania nepriznal
a uloZil zalovanému povinnost zaplatit sudny poplatok vo vyske 66,50 eura. Svoje rozhodnutie pravne
zdbvodnil ust. § 420 ods. 1 Obcianskeho zakonnika, a § 238 ods. 1, 6 zakona €. 461/2003 Z.z.
0 socialnom poisteni. Z hladiska skutkového stavu mal za preukdzané, Ze Zalovany sa dopustil
protipravneho konania, za ktoré bol v trestnom konani pravoplatne uznany vinnym a bol mu uloZeny
trest. V dbésledku tohto konania zomrel F. |. a Zalobkyna vyplatila pozostalej manzelke H. I. za Zalované
obdobie od 22.11.2011 do 21.11.2012 vdovsky déchodok vo vySke 1.480,40 eura, pricom z tejto sumy
si uplatnila 75 %, €o predstavuje sumu 1.110,30 eura. Narok Zalobkyne odvodil z ust. § 238 ods. 1 zak.
€. 461/2003 Z.z. o socialnom poisteni, podla ktorého ma narok na nahradu Skody voci tretim osobam,
konkrétne na nahradu davok poskytnutych z nemocenského poistenia a dochodkového zabezpecenia,
v dosledku ich protipravneho konania v rozsahu miery ich zavinenia. Vychadzal z miery zavinenia
Zalovaného v ramci jeho protipravneho konania v rozsahu 75 % ustalenej v konani sp.zn. 25C/228/2006.
S obranou Zalovaného nesuhlasil, ust. § 236 - § 238 su zahrnuté pod druhu hlavu nazvanu vSeobecne
- Zodpovednost' v socialnom poisteni a z ust. § 236 vyplyva, Ze toto rieSi zodpovednost’ poberatela
davky za nesplnenie povinnosti (napr. v § 227 zakona), dalej ust. § 237 zase upravuje zodpovednost
zamestnavatela za nesplnenie povinnosti (napr. v § 231 zakona) a potom osobitne v
§ 238 je upravené pravo socialnej poistovne voéi tretim osobam na nahradu Skody, ktora jej vznikla v
ddsledku protipravneho konania tejto tretej osoby. Ide teda o tri rozne naroky Zalobkyne, o Com sveddi aj
to, Ze premiCanie je upravené osobitne v kazdom z tychto troch ustanoveni, z €oho je zrejmé, Ze § 238
neriesi zakonné naroky upravené v § 236 - 237, ako sa mylne domnieva Zalovany. Zalovany zodpoveda
Zalobkyni za skuto&nu Skodu, a tato vznika az po vyplateni vdovského déchodku pozostalej manzelke,
€o je dané vyskou vdovského déchodku v danom ¢asovom obdobi. Uzavrel poukazanim na skuto€nost,
Ze v pripade riadneho poistenia vozidla v zmysle zakona €. 381/2001 Z.z., poistovatel by
za Zalovaného uhradil nahradu $kody spésobenu Zalobkyni z povinného zmluvného poistenia
zodpovednosti za Skodu spdsobenu prevadzkou motorového vozidla. O trovach konania rozhodol sud



podla § 142 ods. 1 OSP a uspesnej zalobkyni nahradu trov konania nepriznal, nakolko jej Ziadne trovy
nevznikli. O povinnosti Zalovaného zaplatit sudny poplatok za navrh rozhodol podla § 2 ods. 2 zdkona
€. 71/1992 Zb. o sudnych poplatkoch, podfa ktorého ak je poplatnik od poplatku oslobodeny a sud jeho
navrhu vyhovel, zaplati podfa vysledku konania poplatok alebo jeho pomernu €ast odporca, ak nie je
tiez od poplatku oslobodeny. Podfla § 4 ods. 2 pism. a) zakona €. 71/1992 Zb. o sudnych poplatkoch,
je zalobkyria od platenia sudnych poplatkov oslobodena, preto neuspesSného Zalovaného zaviazal na
zaplatenie sudneho poplatku za navrh vo vyske 66,50 eura (poloZka 1 pism. a) Sadzobnika o sudnych
poplatkoch).

Proti tomuto rozsudku podal v€as odvolanie Zalovany, domahajic sa nim jeho zruSenia. Dévodil, Ze
pohladavka Zalobkyne vratane valorizacie nema oporu v zakone €. 461/2003 Z.z. Vdovsky
dochodok je zakonna davka a neméze byt Skodou zalobkyne, €o plati aj o valorizacii.

Zalobkyna vo svojom pisomnom vyjadreni k odvolaniu poukazala na ustanovenia zakona &. 461/2003
Z2.z.§13,8§74,8§ 113 a §238. Uviedla, Ze Zalovany opakovane spochybriuje jej narok a Ziadala rozsudok
sudu prvého stupfia ako vecne spravny potvrdit v plnom rozsahu.

Krajsky sud v Nitre ako sud odvolaci (§ 10 ods. 1 OSP) po zisteni, Ze odvolanie bolo podané u¢astnikom
konania a v zakonom stanovenej lehote (§ 201, § 204 ods. 1 OSP) a zisteni, Ze odvolanie spina
nalezitosti ust. § 205 a nasl. OSP, viazany rozsahom a dbévodmi odvolania (§ 212 ods. 1 OSP),
prejednal vec bez nariadenia odvolacieho pojednavania podla § 214 ods. 2 OSP s verejnym vyhlasenim
rozhodnutia pri splneni si povinnosti upravenej v ust. § 156 ods. 3 OSP a dospel k zaveru, dospel k
zaveru, Ze rozsudok sudu prvého stupfia je vecne spravny, preto ho podla § 219 OSP potvrdil.

Z vykonaného dokazovania vyplyva, Zze Zalovany dfia 10.11.2003 spésobil dopravnu nehodu, na
nasledky ktorej zahynul F. I.. Zalobkyha vyplatila manzelke nebohého za obdobie od 22.11.2011 do
21.11.2012 vdovsky déchodok vo vyske 1.480,40 eura. ZalobkyRa si uplatnila vogi Zalovanému nahradu
8kody podla zékona €. 461/2003 Z.z. vo vySke 1.110,30 eura, €o je 75 % z vyplatenej sumy vdovského
déchodku.

Podla § 238 ods. 1 zdkona €. 461/2003 Z. z. o socidlnom poisteni, socidlna poistoviia ma pravo
voéi tretim osobam na nahradu Skody, ktora jej vznikla vyplatou davok v désledku ich zavineného
protipravneho konania; vySku Skody preukazuje Socialna poistovia potvrdenim prisludnej organizaéne;j
zloZzky Socialnej poistovne o vyske vyplatenych davok.

Pravo na nahradu Skody podla odseku 1 uplatfiuje Socidlna poistoviia v sudnom konani podfla
osobitného predpisu. (§ 238 ods. 6 zakona €. 461/2003 Z.z.).

VySSie citované zakonné ustanovenia zakladaju regresny narok socialnej poistovne voci tretim osobam,
ak su splnené zakonné predpoklady v nich uvedené. Poskytovanim davok z nemocenského poistenia
alebo dbéchodkového zabezpelenia, na ktoré vznikol opravnenym osobdm narok v désledku
zavineného protipravneho konania tretich oséb, vznika socialnej poistovni nepochybne majetkova
ujma, ktora je odSkodnitelna pri splneni stanovenych predpokladov. Tento regresny narok je svojim
charakterom samostatnym narokom na nahradu 8kody vyplyvajuci z vyS8ie citovanych zakonnych
ustanoveni, majuci z toho dévodu povahu Specialneho ustanovenia vo vztahu k ustanoveniam
Obcianskeho zakonnika o nahrade 3kody. KedZe ust. § 238 zakona &. 461/2003 Z.z. neupravuje
dosledky vyplyvajuce z pripadného spoluzavinenia, treba pri posudzovani tychto otdzok vychadzat z
ustanoveni Obcgianskeho zakonnika upravujuceho zavinenie na spdsobeni Skody (§ 441). Z uvedeného
vyplyva, Ze socidlna poistoviia ma pravo voci tretim osobam na nahradu davok poskytnutych z
nemocenského poistenia a déchodkového zabezpec€enia v dbsledku ich zavineného protipravneho
konania v rozsahu podla miery zavinenia.

V prejednavanej veci sud prvého stupfa spravne posudzoval existenciu stanovenych predpokladov
zodpovednosti zalovaného za Skodu uplatfiovanu Zzalobkyriou v konani. Niet totiz sporu o tom, Ze
Zalovany bol rozsudkom Okresného sudu v Luéenci zo dna 03.05.2005 &.k. 2T/79/2004 v spojeni
s uznesenim Krajského sudu v Banskej Bystrici ¢.k. 3To/275/2005, pravoplatnym dria 13.07.2005,
odsudeny pre trestny ¢€in ublizenia na zdravi podla § 224 ods. 1 Trestného zakona, ktorého konania sa
dopustil dha 10.11.2003 asi o 13,45 hod, kedy riadil nezaevidované motorové vozidlo Suzuky Samuraj



a v dbsledku nespravnej techniky jazdy v lavotoCivej zakrute na zfadovatelom uUseku cesty nezvladol
riadenie a preSiel do protismeru, kde nasledne ziSiel s vozidlom mimo vozovky a pravou stranou
vozidla narazil do beténového stipa elektrického vedenia, pricom pri tejto nehode jeho spolujazdec F.
I. utrpel zranenia, ktorym na mieste podlahol. Mieru zavinenia Zalovaného na Skode spdsobenej pri
dopravnej nehode dria 10.11.2003 uz sudy ustalili v konani vedenom na Okresnom sude Nitra pod sp.zn.
25C/228/2006 (v ktorom bol rozsudok sudu prvého stupfia potvrdeny rozsudkom Krajského sudu v
Nitre €.k. 6C0/168/2007-98 zo dria 09.10.2007) na 75%. V sulade s takto stanovenou mierou zavinenia
sa zalobkyria domaha zaplatenia nahrady Skody za vyplatené davky vdovského déchodku vdove H. I. vo
vyske 1.480,40 eura za obdobie od 22.11.2011 do 21.11.2012, z oho 75% je Zzalovana suma 1.110,30
eura, priom v konani preukazala vyplatenie tychto davok.

V danej veci sud prvého stupiia vykonal dostatoné dokazovanie, jednotlivé dokazy spravne vyhodnotil
a na ich zavere vec aj spravne pravne posudil. Nasledne vo veci rozhodol napadnutym rozsudkom,
s ktorym sa odvolaci sud v plnom rozsahu stotoznil. Zaroverh odvolaci sud konStatuje, Ze sud prvého
stupfia rozsudok aj v dostatonej miere a spravne tak po pravnej, ako aj skutkovej stranke odévodnil, s
ktorym oddévodnenim sa odvolaci sud v plnom rozsahu stotoZfuje, a preto na spravnost tychto dévodov,
podla § 219 ods. 2 OSP, iba poukazuje.

K némietke Zalovaného, Ze pohladavka Zalobkyne, vratane valorizacie nema oporu v zdkone €. 461/2003
Z.z., lebo vdovsky dochodok je zakonna davka a neméze byt Skodou Zalobkyne, €o plati aj o valorizacii,
odvolaci sud opakovane poukazuje na ust. § 238 zakona ¢&. 491/2003 Z.z., ktoré je zakladom
prava na nahradu Skody, ktorda vznikla Zalobkyni voci tretim osobam vyplatou davok v désledku
zavineného protipravneho konania tychto tretich oséb. Vdovsky déchodok skutoéne patri medzi davky
dochodkového poistenia (§ 13 ods. 2 pism. a) bod 3. zadkona &. 461/2003 Z.z.). Toto konStatovanie
v3ak nie je v rozpore s opravnenostou regresného naroku socialnej poistovne, ktora vdovsky déchodok
vyplatila. Ako uz bolo spomenuté tento regresny narok prichadza do Uvahy za splnenia zakonnych
predpokladov vyplyvajucich prave z ustanovenia § 238 zékona €. 461/2003 Z.z. a v danej veci boli tieto
predpoklady splnené.

Odvolaci sud nepovazoval za dovodnu pozZiadavku Zalovaného, aby vyslovil vo vyroku svojho
potvrdzujuceho rozsudku pripustnost dovolania, pretoZze vo veci nejde o rozhodnutie zasadného
pravneho vyznamu.

Namietka zaujatosti vznesena Zalovanym proti JUDr. Lydii Galisovej sa tykala okolnosti, ktoré spogivali v
postupe sudkyne pri rozhodovani v inych veciach (§ 14 ods. 3 OSP), preto odvolaci sud na tuto namietku
neprihliadal a vec nadriadenému sudu nepredkladal (§ 15a ods. 5 OSP).

Na zaklade vy3Sie uvedeného odvolaci sud napadnuty rozsudok sudu prvého stupria podla § 219 ods.
1 OSP, ako vecne spravny, potvrdil.

O nahrade trov odvolacieho konania rozhodol odvolaci sud podfa § 224 ods. 1 a § 142 ods. 1 OSP
tak, Ze v odvolacom konani Uspesnej Zalobkyni nahradu trov odvolacieho konania nepriznal, pretoZe si
Ziadne trovy neuplatnila.

Rozhodnutie bolo prijaté pomerom hlasov v senate 3:0.
Poucenie:

Proti tomuto rozsudku odvolanie nie je pripustné.



