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Uznesenie

Okresny sud Svidnik, pravnej veci navrhovatela Z. X., nar. XX.X. XXXX, bytom K. XXX, pravne zastipeny
JUDr. Martinom Kirfiakom, advokatom so sidlom Hlavna 29, 080 01 PresSov, proti odporkyni S. X,
rod. K., nar. X.X. XXXX, bytom Y. XXX/XX, XXX XX A., o vyporiadanie hodnoty ¢lenského podielu s
prisluSsenstvom, takto

rozhodol:

Sud schvaluje zmier v tomto zneni:

Odporkyia zavazuje sa zaplatit navrhovatefovi sumu 10 000,- eur v mesacnych splatkach po
60,00 eur, vzdy do 20. dha v mesiaci od pravoplatnosti uznesenia o schvaleni zmieru.

Ziaden z G&astnikov nemé pravo na nahradu trov konania.

V r acia navrhovatelovi zaplateny sudny poplatok vo vySke 375,00 eur cestou prevadzkovatela
systému, v lehote 30 dni od doruéenia pravoplatného rozhodnutia prevadzkovatelovi systému.

odovodnenie:

Navrhovatel sa podanym navrhom domahal voci odporkyni zagatia konania o vyporiadanie hodnoty
Clenského podielu, ktory odévodnil tym, Ze manZelstvo U€astnikov bolo rozvedené rozsudkom
Okresného sudu Svidnik z 9. septembra 2008, sp. zn. 4C/72/2008-41. Podas manzelstva ucastnici
spoloéne na zaklade dohody o prevode &lenskych a uzivacich prav zo dna 30.8. 2006 nadobudli byt &. 1
na prizemni nachadzajuci sa na ul. Y. XXX/XX v A., zapisany na LV 1328, okres Svidnik, obec Giraltovce,
k.U. Giraltovce (rozsudkom Okresného sudu Svidnik zo diia 13. novembra 2013 sp. zn. 8C/132/2011-122
v spojeni s rozsudkom Krajského sudu v PreSove zo dia 7. jula 2014 sp. zn. 8Co 91/2014-157 bolo
zruSené pravo spolo¢ného najmu k bytu nachadzajuceho sa na ulici Y. XXX/XX v A. na prizemi, &islo
bytu 1, zapisaného na LV &. 1328, k.u. Giraltovce pozostavajuceho z troch izieb kuchyne a prislusenstva
s tym, Ze ngjomcom bytu a €lenkou druzstva bude nadalej S. X., rod. K.).

Pocas konania vo veci samej u€astnici uzavreli zmier v zneni ako je uvedeny vo vyroku tohto uznesenia
a navrhli aby sud tento schvalil.

Ak to povaha veci pripusta, mézu ucastnici skoncit' konanie sidnym zmierom. O zmier sa ma sud vzdy
pokusit. Ak to umozniuju okolnosti prejednavanej veci, méze sud pred prvym pojednavanim a pocas
konania ucastnikov vyzvat, aby sa o zmier pokusili mediaciou a zu€astnili sa na informativnou stretnuti
u mediatora zapisaného v registri mediatorov (§ 99 ods. 1 O.s. p.).

Schvaleny zmier ma u€inky pravoplatného rozsudku ( § 99 ods. 4 veta prva O. s. p. ).

V bezpodielovom spoluvlastnictve manzelov je vsetko, ¢o mbze byt predmetom vlastnictva a ¢o
nadobudol niektory z manZelov za trvania manzelstva, s vynimkou veci ziskanych dedi¢stvom alebo
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darom, ako aj veci, ktoré podla svojej povahy sluZia osobnej potrebe alebo vykonu povolania len jedného
z manzelov, a veci vydanych v ramci predpisov o restitiucii majetku jednému z manzelov, ktory mal
vydanu vec vo vlastnictve pred uzavretim manzelstva alebo ktorému bola vec vydana ako pravnemu
nastupcovi pévodného vlastnika (§ 143 Obcianskeho zakonnika).

Ak zanikne bezpodielové spoluvlastnictvo, vykona sa vyporiadanie podfa zasad uvedenych v § 150 (149
ods. 1 Obcianskeho zakonnika).

Ak sa vyporiadanie nevykond dohodou, vykona ho na navrh niektorého z manzelov sud.( §149 ods. 3
Obcianskeho zakonnika).

Ak do troch rokov od zaniku bezpodielového spoluvlastnictva manzZelov nedoslo k jeho vyporiadaniu
dohodou alebo ak bezpodielové spoluvlastnictvo manzelov nebolo na navrh podany do troch rokov od
jeho zaniku vyporiadané rozhodnutim sudu, plati, pokial ide o hnutelné veci, Ze sa manzelia vyporiadali
podfa stavu, v akom kazdy z nich veci z bezpodielového spoluvlastnictva pre potrebu svoju, svojej rodiny
a domacnosti vyluéne ako vlastnik uziva. O ostatnych hnutelnych veciach a o nehnutelnych veciach
plati, Ze su v podielovom spoluvlastnictve a Ze podiely oboch spoluvlastnikov su rovnaké. To isté plati
primerane o ostatnych majetkovych pravach, ktoré st pre manzelov spolo¢né ( §149 ods. 4 Ob¢ianskeho
zékonnika).

Ak vznikne len jednému z manZelov za trvania manzelstva pravo na uzavretie zmluvy o najme
druzstevného bytu, vznikne so spoloénym najmom bytu manzelmi aj spoloné &lenstvo manzelov v
druzstve; z tohto €lenstva su obaja manzelia opravneni a povinni spolo¢ne a nerozdielne. (§ 703 ods.
2 Obcianskeho zdkonnika).

Ak nadobudol pravo na uzavretie zmluvy o najme druzstevného bytu jeden z rozvedenych manzelov pred
uzavretim manzelstva, zanikne pravo spoloéného najmu bytu rozvodom; pravo uzivat byt zostane tomu
z manzelov, ktory nadobudol pravo na najom bytu pred uzavretim manzelstva. V ostatnych pripadoch
spolo&ného najmu druzstevného bytu rozhodne sud, ak sa rozvedeni manzelia nedohodnu, na navrh
jedného z nich o zruSeni tohto prava, ako aj o tom, kto z nich bude ako ¢&len druzstva dalej najomcom
bytu; tym zanikne aj spolo¢né Elenstvo rozvedenych manzelov v druzstve. (§ 705 ods. 2 Obgianskeho
zékonnika).

Schvaleny zmier nie je v rozpore s pravnymi predpismi, preto sud tento schvalil v zneni ako je uvedeny
vo vyroku tohto uznesenia. U¢astnici su povinni dodrziavat' a reSpektovat pravne nasledky z uzavretého
sudneho zmieru.

O trovach konania sud rozhodol podfa § 146 ods. 1 pism. b/ O. s. p. vyslovil, Ze Ziaden z u€astnikov
nema pravo na nahradu trov konania.

Sud vratil navrhovatelovi polovicu zaplateného sudneho poplatku cestou prevadzkovatela systému vo
vySke 375,00 eur, v lehote 30 dni od dorugenia pravoplatného rozhodnutia prevadzkovatelovi systému,
podla § 11 ods. 7 zakona &. 71/1992 Zb., o sudnych poplatkoch, pretoze u€astnici konanie skondili
schvalenim sudneho zmieru pocas pojednavania vo veci samej. Navrhovatel sudny poplatok zaplatil z
navrhu v sume 750,00 eur, sud rozhodol tak, Ze navrhovatelovi vratil sudny poplatok vo vyske 50 %
(750,00 a 50 % = 375,00 eur). Nakolko ku zmieru doSlo po€as pojednavania sud vratil navrhovatelovi
zaplateny sudny poplatok vo vyske 375,00 eur spésobom ako je vy3Sie uvedené.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu odvolanie nie je pripustné ( § 202
ods. 3 pism. h/ O. s. p.

Ak povinnost uloZzena vykonatelnym rozhodnutim nebude
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dobrovolne splnena, je mozné podat’ navrh na vykonanie
exekucie podla osobitného zakona, ak ide o rozhodnutie
o vychove maloletych deti navrh na sudny vykon rozhodnutia.



