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Uznesenie

Okresny sud Bratislava | v pravnej veci navrhovatela: Bratislavska vodarenska spolo¢nost, a.s., so
sidlom Pre$ovska 48, Bratislava, ICO: 35 850 370, pravne zasttpeny: JUDr. Peter Skultéty, advokat,
so sidlom Heydukova 3, P.O.BOX 302, Bratislava, proti odporcovi: A. K., bytom E. XX, I., o zaplatenie
40,88 eura s prisluSenstvom, o odvolani proti vyroku o trovach konania platobného rozkazu, takto

rozhodol:

Sud vyrok o trovach konania platobného rozkazu vydaného Okresnym sudom Bratislava | dna
27.08.2015 pod ¢&.k. 8C 31/2015-28 potvrdzuje.

odovodnenie:

Navrhom doru€¢enym Okresnému sudu Bratislava Il dfia 17.04.2014, postupenym tunajSiemu sudu dha
30.01.2015, sa navrhovatel voci odporcovi domahal zaplatenia sumy vo vyske 40,88 eura a nahrady trov
pravneho zastipenia v sume 59,14 eura a inych trov v sume 16,50 eura za zaplateny sudny poplatok
za navrh.

Na navrh navrhovatela Okresny sud Bratislava | vydal dfia 27.08.2015 platobny rozkaz ¢.k. 8C
31/2015-28 , ktorym rozhodol, Ze odporca je povinny zaplatit' navrhovatefovi v lehote do 15 dni odo
dna dorucenia platobného rozkazu istinu vo vySke 40,88 eura s urokmi z omeskania vo vySke 9,25%
rocne od 02.07.2011 do zaplatenia a nahradu sudneho poplatku za navrh vo vySke 16,50 eura na
ucet vedeny vo VUB, a.s., &islo G¢tu:1004062/0200, alebo v tej istej lehote podat na Okresnom
sude Bratislava | odévodneny odpor a zaroven odporcu zaviazal zaplatit navrhovatelovi nahradu trov
pravneho zastipenia navrhovatela vo vyske 59,14 eura, na U€et pravneho zastupcu navrhovatela JUDr.
Petra Skultétyho, advokata, Heydukova 3, P.O.BOX 302, Bratislava, vedeny v Slovenskej sporitelni, a.s.,
Cislo uctu: 5027288238/09000 do 15 dni odo dria dorucenia platobného rozkazu.

Trovy pravneho zastupenia pozostavaju z dvoch ukonov pravnej sluzby & 16,60 eura u¢tované podla
Vyhlasky €. 655/2004 Z.z. - prevzatie a priprava zastupenia vratane prvej porady s klientom a pisomné
podanie navrhu, rezijny pausal za 2 ukony pravnej sluzby t.j. 2 x 8,04 eura + DPH 9,86 eura.

Proti vyroku o trovach konania podal odporca v zakonom stanovenej lehote odvolanie proti vyroku o
trovach konania nakolko podla nazoru odporcu su trovy konania s prihliadnutim na ust. § 150 ods. 2
O.s.p. neprimerane vysoké k Ciaske istiny, ktora je v sume 40,88 eura.

Podfa § 150 ods. 2 Obcianskeho sudneho poriadku ucastnikovi, ak su trovy konania v drobnych sporoch
neprimerané voci pohladavke, mbze ich sud nepriznat alebo znizit.

Podla § 151 ods. 1 Obcgianskeho sudneho poriadku, o povinnosti nahradit’ trovy konania rozhoduje sud
na navrh spravidla v rozhodnuti, ktorym sa konanie koné&i. Ugastnik, ktorému sa prisudzuje nahrada
trov konania, je povinny trovy konania vyg€islit najneskér do troch pracovnych dni od vyhlasenia tohto
rozhodnutia.



Podla § 174 ods. 2 veta druha Obcianskeho sudneho poriadku opravnym prostriedkom len proti vyroku
o trovach konania je odvolanie, o ktorom bez pojednavania rozhodne sud, ktory vydal platobny rozkaz.

Navrhovatel podal v zakonnom stanovenej lehote odvolanie proti vyroku o trovach konania z dévodu, Ze
trovy pravneho zastupenia v sume 59,14 eura su neprimerane vysoké k pohfadavke vo vyske 40,88 eura.

Sud o odvolani navrhovatela rozhodol s poukazom na ust. § 174 ods. 2 Obc&ianskeho sudneho poriadku
a napadnuty vyrok platobného rozkazu o trovach konania potvrdil.

Ustanovenie § 150 ods. 2 O.s.p. je ustanovenim s tzv. relativne neurcitou hypotézou ponechavajucou
na zvazeni sudu, ¢&i trovy konania su vodi uplatnenej pohfadavke neprimerané, resp. o vobec pod
neprimeranostou treba rozumiet. Ide teda o také ustanovenie, ktoré dava relativne Siroké medze pre
sudcovské uvazenie, resp. sudcovsky zmysel pre spravodlivost (Uznesenie NS CR, sp. zn. 23 Cdo
342/2014 (SR 7-8/2014))

Sud pri rozhodovani o trovach konania neaplikoval ust. 150 ods. 2 O.s.p., kedZe uplatfiované trovy
neprekrocuju niekofkonasobne sumu istiny a okrem sudneho poplatku predstavuju odmenu za pravnu
sluzbu za minimalny poc&et ukonov, z tychto dévodov povaZuje svoje rozhodnutie za vecne spravne.

Sud s poukazom na vysSie uvedené rozhodol tak ako je uvedené vo vyroku tohto rozhodnutia a

napadnuty vyrok o trovach konania platobného rozkazu vydaného tunajSim sudom dna 27.08.2015 pod
¢.k. 8C 31/2015-28 potvrdil.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu odvolanie nie je pripustné.
(ust. §202 ods. 3 pismeno m/ Obcianskeho sudneho poriadku)
V Bratislave, dria 13.01.2016

JUDr. Otilia Dolakova
sudkyha

Za spravnost vyhotovenia:
Nikola Brunovska



