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Uznesenie

Okresny sud Piestany v pravnej veci zalobkyne EOS KSI Slovensko, s.r.o., Pajstinska 5, Bratislava,
ICO: 35 724 803, zastupena TOMAS KUSNIR, s.r.o., Pajstunska 5, Bratislava, ICO: 36 613 843, proti
zalovanému A. A., D.. XX XX.XXXX, F. XX, o zaplatenie 29,79 eur s prislusenstvom, takto

rozhodol:

ZruSuje platobny rozkaz Okresného sudu Piestany z 05.11.2015 ¢&. k. 14C/166/2015-27.
Konanie zastavuje.
Zalobkyni nahradu trov konania nepriznava.

Sud vracia zalobkyni sudny poplatok z navrhu v sume 9,80 eur prostrednictvom prislusného organu po
pravoplatnosti uznesenia.

odovodnenie:

Zalobkyfa sa navrhom podanym na tunajSom sude 22.06.2015 domahala vogi zalovanému zaplatenia
sumy 29,79 eur s prisluSenstvom. Za navrh zaplatila sudny poplatok 16,50 eur na ucet sudu (&. I. 25
spisu).

Sud navrhu vyhovel a vydal platobny rozkaz dia 05.11.2015 €&. k. 14C/166/2015-27.

V lehote na podanie odporu proti platobnému rozkazu zobrala Zalobkyria navrh v celom rozsahu spéat' s
tym, Ze Zalovany po podani navrhu zaplatil istinu, iroky z omeskania ako aj trovy konania.

Podla § 96 ods. 1 O.s.p., navrhovatel mbéze vziat za konania spat navrh na jeho zacatie, a to s€asti
alebo celkom. Ak je navrh vzaty spat celkom, sud konanie zastavi. Ak je navrh vzaty spat’ s€asti, sud
konanie v tejto Casti zastavi.

Podla § 96 ods. 2 O.s.p., sud konanie nezastavi, ak odporca so spatvzatim navrhu z vaznych dévodov
nesuhlasi; v takom pripade sud po pravoplatnosti uznesenia pokracuje v konani.

Podfla § 96 ods. 3 O.s.p., nesuhlas odporcu so spatvzatim navrhu nie je ucinny, ak dojde k spatvzatiu
navrhu skér, nez sa zacCalo pojednavanie, alebo ak ide o spatvzatie navrhu na rozvod, neplatnost
manzelstva alebo ur€enie, €i tu manzelstvo je alebo nie je. V takomto pripade sud rozhodne o zastaveni
konania do 30 dni od spatvzatia navrhu.

Podla § 174 ods. 5 veta prva O.s.p., ak navrhovatel vzal navrh v celom rozsahu spat po vydani
platobného rozkazu a v lehote podla § 172 ods. 1, platobny rozkaz zrusi a konanie zastavi sud, ktory
ho vydal.



PretoZe Zalobkyfia vzala navrh na za€atie konania spat’ v lehote na podanie odporu proti platobnému
rozkazu (§ 172 ods. 1 O.s.p.), sud v zmysle § 174 ods. 5 veta prva O.s.p. platobny rozkaz zrusil a
konanie zastavil.

Podla § 146 ods. 2 O.s.p. ak niektory z u€astnikov zavinil, Ze konanie sa muselo zastavit, je povinny
uhradit’ jeho trovy. Ak sa v3ak pre spravanie odporcu vzal spat navrh, ktory bol podany dbvodne, je
povinny uhradit' trovy konania odporca.

Podla § 151 ods. 1 O.s.p. 0 povinnqsti nahradit’ trovy konania rozhoduje sud na navrh spravidla v
rozhodnuti, ktorym sa konanie kong¢i. U&astnik, ktorému sa prisudzuje nahrada trov konania, je povinny
trovy konania vyg€islit najneskdr do troch pracovnych dni od vyhlasenia tohto rozhodnutia.

O nahrade trov konania sud rozhodol podfa § 146 ods. 2 veta druha O.s.p., pretoze konanie bolo
zastavené, dévodne podany navrh bol vzaty spat pre spravanie Zalovaného (dovodom spéatvzatia Zaloby
bola okolnost na strane Zalovaného). Zalobkyni v8ak sud nahradu trov konania nepriznal, pretoZe tieto
jej uz boli zo strany Zalovaného uhradené.

Podla § 11 ods. 3 veta prva zakona €. 71/1992 Zb. o sudnych poplatkoch a poplatku za vypis z registra
trestov (dalej len ,zakon o sudnych poplatkoch®), poplatok splatny podanim navrhu na zacatie konania,
podanim odvolania alebo dovolania sa vrati, ak sa konanie zastavilo, ak sa podanie vratane odvolania
a dovolania odmietlo alebo ak sa navrh, odvolanie alebo dovolanie vzali spat pred prvym pojednavanim
bez ohladu na to, ¢i bol vydany platobny rozkaz alebo rozkaz na plnenie.

Podla § 11 ods. 4 zakona o sudnych poplatkoch, okrem poplatku v rozvodovom konani a poplatku, ktory
sa vracia podla odseku 1, sa poplatok alebo jeho Cast (preplatok) vracia krateny o 1%, najmenej vak
6,70 eura. Ak sa navrh vzal spat pred zaplatenim poplatku, poplatok sa nevyrubuje.

Podla § 11 ods. 6 zakona o sudnych poplatkoch, ak sa ma vratit' poplatok alebo preplatok, organy
podla § 3 zaslu odpis pravoplatného rozhodnutia o jeho vrateni dafiovému dradu prislusnému podfla
trvalého pobytu (sidla) poplatnika alebo prevadzkovatelovi systému, ak su organy podfa § 3 zapojené do
centralneho systému evidencie poplatkov, ktoré poplatok alebo preplatok vratia najneskdr do 30 dni odo
dna dorucenia odpisu pravoplatného rozhodnutia o jeho vrateni; ak organ Statnej spravy sudov alebo
prokuratura nevydali rozhodnutie, zaslu pisomné upovedomenie o spdsobe vybavenia staznosti podla
osobitného zakona a danovy urad alebo prevadzkovatel systému vratia poplatok najneskdr do 30 dni
odo dna dorucéenia pisomného upovedomenia.

Sud zaroven rozhodol o vrateni krateného sudneho poplatku Zzalobkyni v sume 9,80 eur (16,50 eur -
6,70 eur) s poukazom na vySSie citované ustanovenia zakona o sudnych poplatkoch prostrednictvom
prislusného organu.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozZno podat odvolanie do 15 dni odo dha dorucenia jeho pisomného
vyhotovenia, prostrednictvom podpisaného sudu, ku Krajskému sudu v Trnave, v dvoch vyhotoveniach.

Odvolanie sa podava na sude, proti rozhodnutiu ktorého smeruje ( § 204 ods. 1, veta prva O.s.p.).
Odvolanie musi mat nalezitosti pozadované ustanovenim § 42 ods. 3 O.s.p., tzn. musi obsahovat
oznalenie sudu, ktorému je urené, oznacenie u€astnikov konania, pripadne ich zastupcov, kto ho robi,
ktorej veci sa tyka a €o sleduje, a musi byt podpisané a datované. V odvolani sa ma popri vSeobecnych
nalezitostiach (§ 42 ods. 3 O.s.p.) uviest, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada,
v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povazuje za nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha ( §
205 ods. 1 O.s.p.).



