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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Bratislava Il vo veci starostlivosti o maloletého G. S., nar. XX.XX.XXXX, zastipeného
koliznym opatrovnikom Uradom prace, socialnych veci a rodiny v Bratislave, Vazovova 7/a, Bratislava
a porucnickou Mgr. D. C., nar. XX.XX.XXXX, G. G. X., V. XX, Bratislava, dieta neurcenych rodi¢ov, na
navrh Z. S.C., nar. XX.XX. XXXX a C. S., nar. XX.XX.XXXX, obaja bytom P. XXXX/XX, H., o zverenie
maloletého do predosvoijitel'skej starostlivosti, takto

rozhodol:

Sud zveruje maloletého G. S., nar. XX.XX.XXXX do predosvojitelskej starostlivosti manzelom A.. Z. S.,
rod. G., nar. XX.XX.XXXX a A.. C. S., nar. XX.XX.XXXX ako buducim osvojitelom.

Manzelia A.. Z. S., rod. G., nar. XX.XX.XXXX a A.. C. S.V,, nar. XX.XX.XXXX su povinni vykonavat
osobnu starostlivost o maloleté dieta v rovnakom rozsahu, v akom ju vykonavaju rodi€ia a su opravneni
zastupovat maloleté dieta a spravovat jeho majetok v beznych veciach.

Ziaden z G&astnikov nemé pravo na nahradu trov konania.
odovodnenie:

Navrhom podarJym na Okresny sud Bratislava Il dfia 17.06.2015 navrhovatelia pozZiadali, aby sud zveril
maloletého G. S., nar. XX.XX.XXXX do ich predosvojitel'skej starostlivosti.

Sud vo veci vykonal dokazovanie vysluchom navrhovatelov, kolizneho opatrovnika maloletej, zastupcu
detského domova, obozndmil sa s finanénymi a materialnymi
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podmienkami navrhovatelov, oboznamil sa s ich zdravotnym stavom, s vypisom z registra trestov ako
aj dalSimi listinnymi dokazmi na vec sa vztahujucimi a zistil tento skutkovy stav vo veci.

Navrhovatelia Ziju v stabilnom manzelskom zvazku, z ktorého sa deti nenarodili. Dfia 01.08.2011 boli
zapisani do zoznamu Ziadatelov o osvojenie dietata vedenom na Urade prace, socilnych veci a rodiny
v Bratislave. V ramci vybavovania Ziadosti o osvojenie nadviazali osobny kontakt s maloletym G. S., o
ktorého osvojenie maju navrhovatelia zaujem.

Rozsudkom zo dnia 02.07.2015, &.k. XXP/XX/XXXX-XX sud ustanovil maloletému dietatu muzského
pohlavia, nar. XX XX.XXXX, poru¢ni€ku H.. D. C., nar. XX XX.XXXX.

Rozsudkom tunajSieho sudu zo diia 02.07.2015, &.k. XXP/XX/XXXX bolo maloletému dietatu muzského
pohlavia, X.. XX XX.XXXX, uréené meno G.A. a priezvisko S..



PredbeZznym opatrenim zo dfia 14.05.2015, &.k. XXP/XX/XXXX-X a nasledne rozsudkom zo dha
03.09.2015, &.k. 27P/64/2015-29 sud nariadil nad maloletym G. S., nar. XX.XX.XXXX ustavnu
starostlivost, ktora sa vykonava v Detskom domove X.G., V. XX, Bratislava.

Rozsudkom zo dfia 10.12.2015, &.k. 27P/65/2015-16 sud vyslovil osvojitelnost maloletého G. S., nar.
XX XX XXXX.

Navrhovatelia Ziju v manzZelskom zvézku, obciansky su bezuhonni. Materidlne podmienky na vychovu
maloletého maju dobré. Malolety v starostlivosti navrhovatelov prospieva. Jeho zdravotny stav je dobry.

Kolizny opatrovnik zastupujuci maloletého v tomto konani a poruéni¢ka maloletého suhlasili s ndvrhom
na zverenie maloletej do predosvojitelskej starostlivosti navrhovatelov.

Podla § 102 ods. 1 Zadkona o rodine na osvojenie nie je potrebny suhlas rodi¢ov osvojovaného
maloletého dietata ani suhlas maloletého rodi¢a maloletého dietata, ak

a) po€as najmenej Siestich mesiacov neprejavovali skutoény zaujem o maloleté dieta najma tym, Ze
ho nenavstevovali, neplnili si pravidelne a dobrovofne vyZivovaciu povinnost k maloletému dietatu
a nevynaloZili usilie upravit si svoje rodinné a socialne pomery tak, aby mohli osobne vykonavat
starostlivost’ 0 maloleté dieta, ak im v prejaveni zaujmu nebranila zavazna prekazka, alebo

b) poas najmenej dvoch mesiacov po narodeni dietata neprejavili o dieta ziadny zaujem, ak im v
prejaveni zaujmu nebranila zavazna prekazka, alebo

c) je rodiCom Zena, ktora poZiadala o utajenie svojej osoby v suvislosti s pérodom podla osobitného
predpisu a po€as najmenej dvoch mesiacov po narodeni dietata neprejavila o dieta Ziadny zaujem, alebo
d) daju suhlas na osvojenie vopred bez vztahu k ur€itym osvojitefom.

Podfla § 103 ods. 1 Z&kona o rodine pred rozhodnutim sudu o osvojeni musi byt maloleté dieta najmene;j
po dobu deviatich mesiacov v starostlivosti budidceho osvojitela. Naklady spojené s predosvojitefskou
starostlivostou uhradza buduci osvojitef.
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Podla § 103 ods. 2 Z&kona o rodine o zvereni maloletého dietata do starostlivosti buducich osvojitefov
podfa odseku 1 rozhodne na navrh buduceho osvojitefa sud; ustanovenia § 101 a 102 sa pouZziju
primerane. Ak buduci osvojitel nepoda navrh na osvojenie maloletého dietata najneskodr v lehote
osemnastich mesiacov od zverenia maloletého dietata do starostlivosti buduceho osvojitefa, sud mdze
zrusit predosvojitelsku starostlivost.

Podla § 103 ods. 4 Zakona o rodine v rozhodnuti o zvereni maloletého dietata do starostlivosti buducich
osvojitefov sud vymedzi rozsah ich prav a povinnosti k maloletému dietatu.

Vzhladom na citované zakonné ustanovenia a vykonané dokazovanie dospel sud k zaveru, ze v
danom pripade su splnené zakonné podmienky na zverenie maloletého G. S.A. do predosvojitelske;
starostlivosti navrhovatelov, majuc pritom na zreteli najma zaujem dietata. Navrhovatelia dokazu vytvorit
maloletému vhodné rodinné prostredie a poskytuju zaruky pre jeho dalSi zdravy dusSevny a telesny
vyvoj. Zverenie maloletého do predosvoijitelskej starostlivosti navrhovatefom a nasledne osvojenie, je
predpokladom zabezpedenia riadnej vychovy maloletého v stabilnom rodinnom prostredi. Sud preto
rozhodol tak, ako je uvedené vo vyroku tohto rozhodnutia.

O trovach konania sud rozhodol podla § 146 ods. 1 pism. a) O. s. p. podfa ktorého Ziaden z u€astnikov
nema pravo na nahradu trov konania podfa jeho vysledku, ak sa konanie mohlo za¢at i bez navrhu.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku odvolanie nie je pripustné, pretoZe ucastnici konania sa na pojednavani, na
ktorom bol rozsudok vyhldseny prava na podanie odvolania vzdali.



