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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Nové Mesto nad Vahom, v senate zlozenom z predsedu senatu JUDr. Ilvana Pavlovi¢a
a Clenov senatu - prisediacich Mgr. Marcely Smolinskej a Ivana Krupu, v trestnej veci obzalovaného
V. X., Z.. XX XX XXXX V. B, K.. C.. V. V. K. H. Q. V. U. A. - S.T,, trestne stihaného pre zlogin tyrania
blizkej osoby a zverenej osoby podla § 208 ods. 1 pism. a), pism. e), ods. 2 pism. d) Trestného zakona
¢. 300/2005 Z. z. (dalej len ,Trestny zakon") na hlavhom pojednavani konanom v Novom Meste nad
Véhom dna 12. janudra 2016 takto

rozhodol:

rozhodol:

Obzalovany: V. X. D. E. A K., Z.. XX XXXXXX V. B.,
K. B. A. C.. XXX, t. €. vo vykone trestu
odniatia slobody v UVTOS KoSice -Saca,

jevinny, ze

od presne nezisteného &asu od augusta 2003 do 05.12.2014 v spoloénej domacnosti v Q. F. a A. C..
XXX ako manzel F. X. vyvolal u nej psychické a fyzické utrpenie tak, Ze sa k nej verbalne a brachialne
agresivne spraval, vyhrazal sa jej, zastrasoval, fyzicky ju napadal, vyvolaval u nej stres a strach tym,
Zze v mesiaci november 2003 v Q. F. ju vytiahol za vlasy von, zacal ju bit rukou po tvari, opakovane ju
udieral po tvari, v presne nezistenom €ase v roku 2007 asi 0 21.00 hod. v A. na dvore rodinného domu
¢. XXX ju nahanal po dvore so sekerou, chcel jej odseknut prs, pricom jej chytil favu ruku a polozil na
stél v letnej kuchyni, v ruke drzal sekeru a pytal sa jej, ¢i chce, aby jej odsekol prst, na ¢o sa od strachu
pomocila, dna 30.10.2009 asi 0 00.30 hod. v A. v rodinnom dome ¢. XXX dal F. X. facku v désledku ¢oho
spadla na zem, za ruku ju tahal po vonku po dvore az k dveram domu, na ¢o priSiel do domu, kde zobudil
vSetky deti, tak, ze na ne krical, ,vstavajte“, na €o vytiahol remer a postupne sa ich pytal, ¢i posluchali,
na ¢o mal. L..X.., Z.. XX. XX.XXXX, udrel remefiom po holom chrbate, nasledne udrel mal. Q..X.., Z..
XX XX.XXXX, a F. X. po nohach, sotil ju na zem, s tym, Ze pred detmi ju pichne do srdca, po ¢om zavolal
mal. Q..X.., Z.. XX.XX.XXXX, zobral €erveny nozik a mieril ho F. X. do srdca a mal. Q..X.. povedal ,pozri
sa, ako ti teraz zabijem tvoju mater®, na ¢o maloleta zacala kri¢at, opakovane po prichode domov v
noé¢nych hodinach z pohostinstva vyhadzoval F. X.A. a deti z domu, zamkol branu i dom, rozbijal veci
v domacnosti, fyzicky napadal F.J. X., v désledku ¢oho musela utiect s detmi a prespat’ u svojej matky
T. C. aj suseda F. L., v mesiaci oktdober 2014 v rodinnom dome v A. bil mal. L..X.., Z.. XX.XX.XXXX,
remefiom po chrbate a zadku, ¢im jej spésobil modriny a kri¢al na fiu, Ze bude rozpravat, ked ju F.J.
X. branila, odsotil ju, v désledku ¢oho si udrela chrbat o stenu, odopieral jej pristup k peniazom tak,
ze vyplatu musela posielat na Gcet dcéry Q..X.., Z.. XX.XX.XXXX, ku ktorej mal len on bankomatovu
kartu, peniaze musela od neho pytat, pri€om jej dal dve facky, ked pytala peniaze, v désledku ¢oho u
nej mozno pozorovat symptomy posttraumatickej stresovej poruchy,

teda



- tyral blizku osobu spdsobujuc jej fyzické a psychické utrpenie bitim, kopanim, udermi, poniZovanim,
vyhrédZanim, vyvolavanim strachu a stresu, inym spravanim, ktoré ohrozuje jej fyzické a psychické
zdravie, neodévodnenym obmedzovanim v pristupe k majetku, ktory ma pravo uzivat, uvedeny &in
spachal zavaznejsim sposobom konania - po dIhsi &as,

¢imspachal

- zlo€in tyrania blizkej osoby a zverenej osoby podla § 208 ods. 1 pism. a), pism. €), ods. 2 pism. d)
Trestného zakona s poukazom na § 138 pism. b) Trestného zakona.

Zatosa
odsudzuje

Podla § 42 ods. 2 Trestného zdkonasazru$ uje vyrok o treste ulozeny obzalovanému Rozsudkom
Okresného sudu Nové Mesto nad Vahom €. k. 1T/51/2015 - 325 zo dna 07.07.2015 v spojeni s
Rozsudkom Krajského sudu v Tren&ine €. k. 3To/67/2015 - 360 zo diha 23.09.2015, ako aj vSetky dalSie
rozhodnutia na tieto vyroky obsahovo nadvazujice, ak vzhfadom na zmenu, ku ktorej doslo zruSenim,
stratili podklad.

Podla § 208 ods. 2 Trestného zakona, § 36 pism. I), pism. n) Trestného z&kona, § 37 pism. h) Trestného
zakona, § 38 ods. 2, ods. 3, ods. 8 Trestného zakona, § 41 ods. 2 Trestného zakona v zneni nélezu
Ustavného sudu Slovenskej republiky PL. US 106/2011 zo dfia 28.11.2012 a § 42 ods. 1 Trestného
zakona na suhrnny nepodmienecny trest odnatia slobody vo vymere 13 /trinast/ rokov.

Podla § 48 ods. 2 pism. a) Trestného zakona sa obZalovany zara d uje pre vykon trestu odiatia
slobody do ustavu na vykon trestu s minimalnym stuprfiom straZenia.

odovodnenie:

Podla § 172 ods. 2 zakona Trestného poriadku tento rozsudok neobsahuje odévodnenie, pretoze
obZalovany a jeho obhajca sa ihned po vyhlaseni rozsudku vyslovne vzdali prava podat’ proti nemu
odvolanie a prokurator v lehote 3 dni odo dna vyhlasenia rozsudku. Obzalovany nesuhlasil, aby ina
opravnend osoba proti rozsudku podala v jeho prospech odvolanie.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je mozné podat odvolanie do 15 dni odo dha jeho oznamenia prostrednictvom
Okresného sudu Nové Mesto nad Vahom na Krajsky sud v Tren¢ine. Odvolanie sa podava na Okresnom
sude Nové Mesto nad Vahom. Pravo podat odvolanie neprinalezi tomu, kto sa tohto prava uz vyslovne
vzdal. Oznamenim rozsudku je jeho vyhlasenie v pritomnosti toho, komu treba rozsudok dorucit. Ak sa
rozsudok vyhlasil v nepritomnosti takejto osoby, oznamenim je az doruéenie rozsudku.



