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Okresny sud Cadca na hlavnom pojednévani konanom dria 03.10.2022 predsednitkou senatu Mgr.
Erikou Dodulikovou a prisediacimi Q. V. a E. V. takto

rozhodol:

Obzalovany U. Q., nar. XX.XX.XXXX v C., trvale bytom 1. XXX/XX, G. Q., C.,
je vinny, zZe

ako osoba podnikajuca na zaklade zivnostenského opravnenia pod obchodnym menom U. Q., so sidlom
I XXX/XX, G. Q., C., ICO:XXXXXXXX, na H. U. Z. pobogka C. podal 04.03.2013 dafiové priznanie k dani
z prijmov fyzickej osoby (dalej len ,DPFO*) za rok 2012, 20.03.2013 opravné darnové priznanie k DPFO
zarok 2012, 25.04.2012 danové priznanie k dani z pridanej hodnoty (dalej len ,DPH*) za I. Stvrtrok 2012,
25.07.2012 danové priznanie k DPH za II. Stvrtrok 2012, 25.10.2012 darové priznanie k DPH za .
Stvrtrok 2012, 25.01.2013 dariové priznanie k DPH za IV. Stvrtrok 2012, 25.02.2013 dodatocné danové
priznanie k DPH za IV. Stvrtrok 2012, priCom zahrnul do danovych vydavkov tohto danového subjektu
fiktivne danové doklady, ktorych podrobny rozpis je uvedeny v prilohe odborného vyjadrenia ¢.28/2013
znalca Ing. U. H., u ktorych nedoS$lo k zdanitefnému plneniu, a to za nakup tovarov v celkovej sume
59,441,13 €, za obdobie: jul, august, september, oktéber, november, december 2012, od dodavatelov:
X., spol. s.r.o., Z., ICO:XXXXXXXX; L.X, s.r.0., F., ICO:XXXXXXXX; X., spol. s.r.o0., V., ICO:XXXXXXXX,
ktoré mu poskytol za odmenu 1% zo sumy falovanych darovych dokladov Y. 8., v désledku &oho
takymto neopravnenym zapocitanim fiktivnych danovych dokladov skratil DPFO za zdariovacie obdobie
roku 2012 v rozsahu 10.104,01 € a su€asne DPH za rok 2012 v rozsahu 9.906,86 €, ¢im skratil dar v
celkovom rozsahu 20.010,87 €,

teda

- vo vacéSom rozsahu skratil dan,
tym spachal

- zlo€in skratenia dane a poistného podfla § 276 ods. 1, ods. 2 pism. d) Trestného zakona,

Za to sa odsudzuje:



Podla § 276 ods. 2 Tr. zak. s pouzitim § 36 pism. I) Tr. zak., § 38 ods. 3 Tr. zak., § 39 ods. 2 pism. d),
ods. 4 Tr. zak. na trest odfatia slobody vo vymere 2 (dva) roky.

Podla § 49 ods.1 pism. a) Tr. zak. sa obzalovanému vykon trestu odnatia slobody podmiene&ne odk
ladéa a podla§ 50 ods.1Tr. zak. sa urcuje skusSobna doba v trvani 2 (dva) roky.

1.
Obzalovana L. U., nar. XX.XX.XXXX v Z., trvale bytom V. XXXX/XX, Z.,
je vinna, Ze

ako zodpovedna osoba konajica za dafovy subjekt U. Q., s.ro., so sidlom U. M. XX, Z.,
ICO:XXXXXXXX, na Dariovy urad Z. podala 27.03.2013 dafiové priznanie k dani z prijmov pravnickej
osoby (dalej len ,DPPQO®) za rok 2012, 22.07.2013 darioveé priznanie k za Il. Stvrtrok 2012, 22.10.2012
danoveé priznanie k DPH za lll. Stvrtrok 2012, 24.01.2013 darové priznanie k DPH za V. Stvrtrok 2012,
29.01.2013 dodatoéné darfiové priznanie k DPH za IV. Stvrtrok 2012, pricom zahrnula do darfovych
vydavkov tohto dafiového subjektu fiktivne dariové doklady, ktorych podrobny rozpis je uvedeny v prilohe
odborného vyjadrenia €. 48/2013 znalca Ing. U. H., u ktorych nedo$lo k zdanitefnému plneniu, a to za
nakup tovarov v celkovej sume 11.350,25 €, za obdobia: jul, august, oktéber, november, december 2012;
za januar 2013, od dodavatelov: H., spol. s.r.o., C., ICO:XXXXXXXX; L., s.r.0., F., ICO:XXXXXXXX a
X., spol. s.r.o., V., ICO:XXXXXXXX, ktoré jej poskytol za odmenu 1% zo sumy falSovanych darovych
dokladov Y. S., v désledku &oho takymto neopravnenym zapogitanim fiktivnych dariovych dokladov
skratila DPPO za zdahovacie obdobie roku 2012 v rozsahu 1.419,12 € a su€asne DPH v roku 2012 v
rozsahu 1.395,24 €, &im skratila dar v celkovom rozsahu 2.814,36 €,

teda

- vo vaésom rozsahu skratila dari,

tym spachala

- zlo€in skratenia dane a poistného podfa § 276 ods. 1, ods. 2 pism. d) Trestného zékona.

Za to sa odsudzuje:

Podla § 276 ods. 2 Tr. zak. s pouzitim § 36 pism. j), pism. ) Tr. zak., § 38 ods. 3 Tr. zak., § 39 ods. 2
pism. d), ods. 4 Tr. zak. na trest odhatia slobody vo vymere 2 (dva) roky.

Podla § 49 ods.1 pism. a) Tr. zak. sa obZalovanej vykon trestu odnatia slobody podmiene¢ne o dKki
adéa a podla§50ods.1Tr. zak. sa urcuje skusSobna doba v trvani 1 (jeden) rok.

Podla § 285 pism. f) Tr. por. sud



oslobodzuje

obz. Y. L.M.C. V.E. C. E., nar. 27.09.1953, trvale bytom C. XXXX/XX, V. W. Y., spod obZaloby
prokuratora Krajskej prokuratary Zilina 6. Kv 20/17/5500-15 zo dfia 18.06.2018, pre zlogin skratenia
dane a poistného podla § 276 ods. 1, ods. 2 pism. d) Trestného zakona, na skutkovom zaklade, Ze:
ako osoba podnikajica na zaklade Zivnostenského opravnenia pod obchodnym menom Y. L.C., 1. Y.
XX, V. W. Y., ICO:XXXXXXXX, na Dafiovy urad Z. kontaktné miesto V. W. Y. podal 02.04.2013 dariové
priznanie k DPFO za rok 2012, 17.04.2012 darnové priznanie k DPH za I. Stvrtrok 2012, 25.07.2012
danoveé priznanie k DPH za Il. Stvrtrok 2012, 24.10.2012 danové priznanie k DPH za lll. Stvrtrok 2012,
04.09.2013 dodato¢né dariové priznanie k DPH za lll. Stvrtrok 2012, 25.01.2013 darové priznanie k DPH
za IV. Stvrtrok 2012, 04.09.2013 dodato¢né danové priznanie k DPH za V. Stvrtrok 2012, 25.04.2013
danové priznanie k DPH za |. Stvrtrok 2013, 24.07.2013 dariové priznanie k DPH za Il. Stvrtrok 2013,
04.09.2013 dodato€né danové priznanie k DPH za Il. Stvrtrok 2013, 25.10.2013 dariové priznanie k DPH
zal lll. Stvrtrok 2013, pri¢om zahrnul do danovych vydavkov vysSie uvedeného danového subjektu fiktivne
dariové doklady, ktorych podrobny rozpis je uvedeny v prilohe odborného vyjadrenia €. 87/2013 znalca
Ing. U. H., u ktorych nedo$lo k zdanitefnému plneniu, a to za nakup tovarov a sluZieb v celkovej sume
36.459,- €, za obdobia: oktéber 2012; april, jul 2013, od dodavatela Z. - L., s.r.o., T., ICO:XXXXXXXX,
ktoré mu poskytol za odmenu 1% zo sumy falovanych dafovych dokladov Y. S., v désledku &oho
takymto neopravnenym zapocitanim fiktivnych danovych dokladov skratil DPFO za zdarovacie obdobie
roku 2012 v rozsahu 1.664,40 € a su¢asne DPH v roku 2012 v rozsahu 1.752,- € a DPH v roku 2013 v
rozsahu 4.324,50 €, &im skratil dai v celkovom rozsahu 7.740,90 €,

lebo trestnost ¢inu zanikla.
odovodnenie:

Dria 18.06.2018 podal prokurator Krajskej prokuratary Zilina pod sp.zn. Kv 20/17/5500-15 obZalobu na
obvinenych U. Q., L. U., Y. L. pre zlo€in skratenia dane a poistného podla § 276 ods. 1, ods. 2 pism.
d) Trestného zakona na skutkovom zaklade, ze:

1/ U. Q. ako osoba podnikajuca na zaklade zivhostenského opravnenia pod obchodnym menom U.C.
Q., so sidlom I. XXX/XX, G. Q., C., ICO:XXXXXXXX, na Dafovy trad Z., pobo¢ka C., podal 04.03.2013
danové priznanie k dani z prijmov fyzickej osoby (dalej len ,DPFO*) za rok 2012, 20.03.2013 opravné
danové priznanie k DPFO za rok 2012, 25.04.2012 darnové priznanie k dani z pridanej hodnoty (dalej
len ,DPH") za I. Stvrtrok 2012, 25.07.2012 danové priznanie k DPH za II. Stvrtrok 2012, 25.10.2012
danové priznanie k DPH za Ill. Stvrtrok 2012, 25.01.2013 darové priznanie k DPH za V. Stvrtrok
2012, 25.02.2013 dodatocné danové priznanie k DPH za IV. Stvrtrok 2012, pricom zahrnul do darfiovych
vydavkov tohto danového subjektu fiktivne dariové doklady, ktorych podrobny rozpis je uvedeny v prilohe
odborného vyjadrenia €.28/2013 znalca Ing. U. H., u ktorych nedo$lo k zdanitel/nému plneniu, a to za
nakup tovarov v celkovej sume 59,441,13 €, za obdobie: jul, august, september, oktéber, november,
december 2012, od dodavatelov: X., spol. s.r.o., Z., ICO:XXXXXXXX; L., s.r.0., F., ICOXXXXXXXX;
X., spol. s.r.o., V., ICO:XXXXXXXX, ktoré mu poskytol za odmenu 1% zo sumy falovanych dariovych
dokladov Y. S., v désledku &oho takymto neopravnenym zapoditanim fiktivnych dariovych dokladov
skratil DPFO za zdafiovacie obdobie roku 2012 v rozsahu 10.104,01 € a sucasne DPH za rok 2012 v
rozsahu 9.906,86 €, ¢im skratil daf v celkovom rozsahu 20.010,87 €,

2/ L. U. ako zodpovedna osoba konajuca za darfovy subjekt U. Q., s.r.o., so sidlom U. M. XX, Z.,
ICO:XXXXXXXX, na Datiovy tGrad Z. podala 27.03.2013 dafiové priznanie k dani z prijmov pravnicke;
osoby (dalej len ,DPPO*) za rok 2012, 22.07.2013 danové priznanie za Il. Stvrtrok 2012, 22.10.2012
danové priznanie k DPH za lll. Stvrtrok 2012, 24.01.2013 darové priznanie k DPH za IV. Stvrtrok 2012,
29.01.2013 dodatoéné danové priznanie k DPH za IV. Stvrtrok 2012, pri€om zahrnula do darovych
vydavkov tohto danového subjektu fiktivne dariové doklady, ktorych podrobny rozpis je uvedeny v prilohe
odborného vyjadrenia €. 48/2013 znalca Ing. U. H., u ktorych nedoslo k zdanitel/nému pineniu, a to za
nakup tovarov v celkovej sume 11.350,25 €, za obdobia: jul, august, oktéber, november, december 2012;
za januar 2013, od dodavatelov: H., spol. s.r.o., C., ICO:XXXXXXXX; L., s.r.o., F., ICO:XXXXXXXX a
X., spol. s.r.o., V., ICO:XXXXXXXX, ktoré jej poskytol za odmenu 1% zo sumy fal$ovanych dariovych



dokladov Y. S., v désledku &oho takymto neopravnenym zapogéitanim fiktivnych dafovych dokladov
skratila DPPO za zdariovacie obdobie roku 2012 v rozsahu 1.419,12 € a su¢asne DPH v roku 2012 v
rozsahu 1.395,24 €, ¢im skratila dan v celkovom rozsahu 2.814,36 €,

3/Y. L. ako osoba podnikajuca na zaklade Zivnostenského opravnenia pod obchodnym menom Y. L.A., X.
Y. XX, V. W. Y., ICO:XXXXXXXX, na Dafiovy urad Z., kontaktné miesto V. W. Y., podal 02.04.2013 dariové
priznanie k DPFO za rok 2012, 17.04.2012 danové priznanie k DPH za I. Stvrtrok 2012, 25.07.2012
danoveé priznanie k DPH za Il. Stvrtrok 2012, 24.10.2012 danové priznanie k DPH za lll. Stvrtrok 2012,
04.09.2013 dodato¢né dariové priznanie k DPH za lll. Stvrtrok 2012, 25.01.2013 darové priznanie k DPH
za IV. $tvrtrok 2012, 04.09.2013 dodato&né dariové priznanie k DPH za IV. Stvrtrok 2012, 25.04.2013
danové priznanie k DPH za |. Stvrtrok 2013, 24.07.2013 dariové priznanie k DPH za Il. Stvrtrok 2013,
04.09.2013 dodato¢né dariové priznanie k DPH za IlI. Stvrtrok 2013, 25.10.2013 dafové priznanie k
DPH za lll. Stvrtrok 2013, pri€om zahrnul do darovych vydavkov vysSie uvedeného dafiového subjektu
fiktivne danové doklady, ktorych podrobny rozpis je uvedeny v prilohe odborného vyjadrenia

€. 87/2013 znalca Ing. U. H., u ktorych nedoSlo k zdanitefnému plneniu, a to za ndkup tovarov a sluzieb
v celkovej sume 36.459,- €, za obdobia: oktéber 2012; april, jul 2013, od dodavatela Z.S. - L., L..C..I..,
T., ICO:XXXXXXXX, ktoré mu poskytol za odmenu 1% zo sumy falSovanych dafovych dokladov Y. S.,
v dbsledku ¢oho takymto neopravnenym zapocitanim fiktivnych danovych dokladov skratil DPFO za
zdanovacie obdobie roku 2012 v rozsahu 1.664,40 € a su€asne DPH v roku 2012 v rozsahu 1.752,- € a
DPH v roku 2013 v rozsahu 4.324,50 €, ¢im skratil dan v celkovom rozsahu 7.740,90 €.

Na hlavhom pojednavani vykonal sud dokazovanie vysluchom obZalovaného U. Q., precitanim zapisnice
o vysluchu obZalovanej L. U., pre€itanim z&pisnice o vysluchu svedka Ing. W. M., pre€itanim zépisnice
o vysluchu svedka S. V., pregitanim zapisnice o vysluchu svedka Y. S., preéitanim listinnych dokazov,
vysluchom obZalovanej L. U. a mal zisteny skutkovy stav, na zaklade ktorého rozhodol tak ako je uvedené
vo vyroku rozsudku.

Obzalovany U. Q. na hlavhom pojednavani po zakonnom pouceni vyhlasil podla § 257 ods. 1 pism. b)
Tr. por., Ze je vinny zo spachania skutku uvedeného v obzalobe. Nasledne na otazky podla § 333 ods.
3 pism. c), d), ), g), h) Tr. por. odpovedal ,ano“. Prokurator navrhol prijat’ vyhldsenie obZalovaného, a
preto sud uznesenim podla § 257 ods. 7 Tr. por. vyhldsenie obZalovaného prijal a v zmysle § 257 ods. 8
Tr. por. sud dokazovanie v rozsahu, v akom obZalovany priznal spachanie skutku, nevykonal a vykonal
iba dokazovanie v suvislosti s rozhodovanim o treste.

Vzhladom na to, Ze sud vykonal dokazovanie v nepritomnosti obZalovanej L. U., na navrh prokuratora
bola precditana zapisnica o vysluchu obzZalovanej zo dna 26.02.2015 z &.I. 6137 - 6141, v ktorej
obzalovana uviedla, Ze sa nevie vyjadrit, ¢i do nakladov spoloénosti U. Q., s.r.o., boli zau¢tované aj
fiktivne doklady. Uviedla, Ze dodatogne vyratant dar uhradia. Dalej vyuzila svoje zakonné pravo a vo
veci ako obvinena odmietla vypovedat. Nasledne na hlavnom pojednavani obZalovana v zmysle § 257
ods. 1 pism. b) Tr. por. vyhlasila, Ze je vinna zo spachania skutku uvedeného v obzalobe. A na otazky
podla § 333 ods. 3 pism. c), d), f), g), h) Tr. por. odpovedala ,ano“. Prokurator navrhol prijat vyhlasenie
obZalovanej, a preto sud uznesenim podla § 257 ods. 7 Tr. por. vyhlasenie obZalovane;j prijal a vzmysle §
257 ods. 8 Tr. por. sud dokazovanie v rozsahu, v akom obzalovana priznala spachanie skutku, nevykonal
a vykonal dokazovanie v suvislosti s rozhodovanim o treste.

Podla odpisu registra trestov GP SR obZalovany U. Q. ma v iom dva zaznamy, a to vo veci Okresného
sudu Cadca, sp.zn. 1T 64/2013, v ktorej trestnym rozkazom zo dna 17.06.2013, pravoplatny dia
29.04.2014, bol uznany vinnym z preCinu podlfa § 211 ods. 1 pism. b) Tr. zak. a bol mu ulozeny
trest odnatia slobody vo vymere pat mesiacov so skiudobnou dobou v trvani jeden rok tri mesiace do
29.07.2015, osvedéil sa v skugobnej dobe a hladi sa na neho, akoby nebol odsudeny. Dalej bol uznany
vinnym vo veci Okresného sudu Cadca, sp.zn. 2T 132/2017, trestnym rozkazom zo dria 09.10.2017,
pravoplatny drfia 04.10.2018, z prec€inu podfa § 211 ods. 1 pism. b) Tr. zak. a bol mu uloZeny trest odnatia
slobody vo vymere sedem mesiacov so skuSobnou dobou v trvani osemnast’ mesiacov do 05.04.2020.

Obzalovana L. U. podfa odpisu registra trestov GP SR nema zaznam v odpise z registra trestov.

Podla evidencie priestupkov obZalovany U. Q. ma v fiom viacero zaznamov o spachani priestupku,
najma za poruSenie pravidiel cestnej premavky.



Podla evidencie priestupkov, obZalovana L. U. ma v nej jeden zédznam z roku 2015 za spachanie
priestupku proti majetku.

Pokial ide o obzalovaného Y. L., obZalovany na hlavhom pojednavani uviedol, Ze splnil podmienky
ucinnej atosti, teda dlh vo&i dafiovému Uradu uhradil pred skonéenim vySetrovania, teda pred tym, nez
mal moznost preStudovat vySetrovaci spis. Sud za tym ucelom preskumal vyjadrenie obZalovaného a
do spisu zabezpe¢il potvrdenie Dafiového uradu Z. zo diia 21.07.2022, z ktorého vyplyva, Ze obzalovany
Y. L. za pozadované zdarovacie obdobia podal dafiové priznania k dani z prijmov a DPH a zéaroven
vykonal uhrady nasledovne: DP k DPFO za rok 2012 zo dfia 02.04.2013, dafiova povinnost vo vyske
65,30 €, splatna 02.04.2013, zaplatena dna 03.07.2013. DP DPH za I. Stvrtrok 2012 zo diha 17.04.2012,
dariova povinnost vo vyske 46,84 €, splatna dfa 25.04.2012, zaplatena dia 25.04.2012. DP DPH za Il.
Stvrtrok 2012 zo dna 25.07.2012, darnova povinnost vo vyske 30,- €, splatna dia 25.07.2012, zaplatena
dria 25.07.2012. DP DPH za lll. Stvrtrok 2012 riadne DP zo dna 24.10.2012, danova povinnost 48,90
€, splatna dna 25.10.2012, zaplatena dria 25.10.2012. DP DPH za Ill. Stvrtrok 2012 - dodato¢né DP zo
dria 04.09.2013, dafiova povinnost vo vySke 438,90 €. Rozdiel medzi RDP a DDP vo vyske 390,- € ,
splatny dna 30.09.2013, zaplateny nasledovne: dha 24.09.2014 vo vyske 207,70 €, diia 22.01.2015 vo
vySke 182,30 €. DP DPH za IV. Stvrtrok 2012 riadne DP zo dna 25.01.2013, dafova povinnost vo vySke
120,- €, splatna dna 25.01.2013, zaplatena dna 11.02.2013. DP DPH za IV. Stvrtrok 2012 dodatocné
DP, zo driia 04.09.2013, dafiova povinnost vo vySke 482,- €. Rozdiel medzi RDP a DDP vo vySke 1.362,-
€, splatny dria 30.09.2013, zaplateny nasledovne: dna 24.07.2014 vo vySke 1.000,- €, dfa 04.09.2014
vo vyske 192,30 €, dria 07.01.2015 vo vySke 169,70 €. DP DPH za I. $tvrtrok 2013, zo diha 25.04.2013,
dariova povinnost vo vySke 0,- €. DP DPH za Il. Stvrtrok 2013 zo dria 24.07.2013, dafiova povinnost
vo vySke 1.255,70- €, splatna dna 25.07.2013, zaplatena dna 25.07.2013. DP DPH za Il. Stvrtrok 2013
dodato¢né DP zo diia 04.09.2013, dariova povinnost vo vy8ke 5.580,20 €. Rozdiel medzi RDP a DDP
vo vySke 4.324,50, splatna dna 30.09.2013, zaplateny nasledovne: dfia 05.02.2014 vo vyske 1.000,- €,
dria 03.03.2014 vo vyske 1.000,- €, v 04/2014 vo vyske 800,- €, dha 02.01.2015 vo vyske 317,70 €,
dna 03.02.2015 vo vyske 500,- €, diia 03.03.2015 vo vy3ke 300,- €, dfia 04.05.2015 vo vyske 300,- €,
dria 03.04.2015 vo vySke 106,80 €. DP DPH za lll. Stvrtrok 2013 zo dfia 25.10.2013, dafiova povinnost
751,35 €, splatna dia 25.10.2013, zaplatena dha 25.10.2013.

Podla doplnenia podania dafiového uradu zo dna 21.07.2022 dariovy subjekt podal dfia 16.03.2016
dodatocné darové priznanie k dani z prijmov fyzickej osoby za zdarfiovacie obdobie 2012, ktorym si zvysil
daniovu povinnost o0 1.664,40 €. Uvedena danova povinnost bola uhradena nasledovne: diia 17.03.2016
vo vyske 1.000,- €, dria 22.11.2016 vo vySke 664,40 €.

Podla potvrdenia Dafového uradu Z. zo diia 08.04.2022 dariovy subjekt Y. L. mal ku dfiu 03.08.2017
nasledovny stav osobného uétu: daf z prijmov fyzickej osoby - nedoplatok 0,- €, dai zo zavislej ¢innosti
- nedoplatok vo vyske 15,- €.

Zaznam o prestudovani vySetrovacieho spisu obZalovanym Y. L. sa nachadza na €.I. 7143 a vyplyva z
neho, Ze obZalovany mal stanoveny termin preStudovania vySetrovacieho spisu na defi 02.08.2017.

Podla § 86 ods. 1 pism. e) Tr. zak. trestnost trestného &inu zanika aj vtedy, ak ide o trestny €in skratenia
dane a poistného podla § 276, neodvedenie dane a poistného podfa § 277 alebo nezaplatenia dane
a poistného podla § 278, ak pachatel nespachal trestny €in ako &len organizovanej skupiny alebo ako
Clen zloCineckej skupiny, a ak splatna dan a jej prisludenstvo alebo poistné boli dodato¢ne zaplatené
najneskér v nasledujuci def po dni, ked sa pachatel po skon&eni jeho vySetrovania mohol oboznamit
s jeho vysledkami.

S poukazom na vykonané dokazovanie s prihliadnutim na vyhldsenie obZalovanych U. Q. a L. U. sud
rozhodol tak ako je uvedené vo vyroku I. a Il. rozsudku. ObZalovanych na zé&klade ich vyhlasenia uznal
vinnych v zmysle podanej obzaloby, a tak ako je uvedené vo vyroku | a Il. rozsudku. Obzalovani svojim
konanim naplnili skutkovl podstatu zlo€inu skratenia dane a poistného podfa § 276 ods. 1, ods. 2
pism. d) Tr. zak., pretoZze vo vacSom rozsahu skratili daf. Pri ukladani trestu sud prihliadal na zakladné
z4sady ukladania trestov v zmysle § 34Tr. z&k., kedy trest ma zabezpedit ochranu spolo¢nosti pred
pachatelom tym, Ze mu zabrani v pachani dalSej trestnej €innosti a vytvori podmienky na jeho vychovu
k tomu, aby viedol riadny Zivot a su€asne inych odradi od pachania trestnych &inov. Trest zaroven



vyjadruje moralne odsudenie pachatela spolo¢nostou. Pri ur€ovani druhu trestu a jeho vymery, sud
prihliadal najméa na spésob spachania €inu a jeho nasledok zavinenie, pohnutku, pritazujuce okolnosti,
polah&ujuce okolnosti a na osobu pachatela, jeho pomery a moznost jeho napravy.

U obZalovaného U. Q. sud zistil jednu pofah&ujiucu okolnost v zmysle § 36 pism. I) Tr. zak., teda Ze
sa ku spachaniu predmetného skutku priznal a jeho spachanie olutoval. Nezistil Ziadnu pritazujucu
okolnost, teda pomer polah&ujucich a pritazujucich okolnosti je 1:0, teda u obzalovaného prevaZzuju
okolnosti polahgujuce, tak ako to ma na mysli ustanovenie § 38 ods. 3 Tr. por. Podla § 276 ods. 2 Tr.
z&k. sud mohol obZalovanému ulozit trest odfiatia slobody vo vymere tri roky az osem rokov. Vzhladom
na vyhlasenie obzalovaného, sud pouzil pri ukladani trestu ustanovenie § 39 ods. 2 pism. d), ods. 4 Tr.
zak. a obzalovanému ukladal trest odfiatia slobody zniZeny o jednu tretinu pod dolnu hranicu zakonom
ustanovenej trestnej sadzby. Sud, aj s poukazom na ¢&as, ktory uplynul od spachania predmetného
skutku, dospel k zaveru, Ze trest takto zniZeny, napini aj preventivny, aj represivny uc€el a obZalovanému
ulozil trest odnatia slobody vo vymere dva roky. Vzhfadom na osobu obZalovaného, sud obZalovanému
vykon trestu odhatia slobody podmienecne odloZil na skiSobnu dobu v trvani dva roky.

Pokial ide o obZalovanu L. U., sud rovnako tak pri ukladani trestu prihliadal na zakladné zasady ukladania
trestu v zmysle § 34 Tr. zak. Pri ukladani trestu sud zistil dve pofahd&ujuce okolnosti, a to v zmysle
§ 36 pism. j) Tr. zak., teda Ze obzalovana pred spachanim trestného ¢&inu viedla riadny Zivot. Dal$ou
polah&ujucou okolnostou bola okolnost v zmysle § 36 pism. I) Tr. zak., teda Ze obZalovana sa k
spachaniu trestného ¢inu priznala a trestny ¢in Uprimne olutovala. Sud v pripade obZalovanej nezistil
Ziadnu pritaZujucu okolnost, teda pomer polah&ujucich a pritazujucich okolnosti je 2:0, teda prevladaju
okolnosti polahCujuce tak, ako to ma na mysli ustanovenie § 38 ods. 3 Tr. zak. Vzhladom na vyhlasenie
obZalovanej, sud pri ukladani trestu prihliadal na ustanovenie § 39 ods. 2 pism. d), ods. 4 Tr. zak. a
rovnako ako u obZalovaného U. Q., obZalovanej ukladal trest odiiatia slobody zniZeny o jednu tretinu
pod dolnu hranicu zakonnom ustanovenej trestnej sadzby. ObZalovanej bolo teda mozné ulozit' v zmysle
§ 276 ods. 2 Tr. zak. trest odiatia slobody vo vymere tri roky az osem rokov a kedZe sud zniZoval
trest o jednu tretinu, ulozZil obZalovanej trest odratia slobody vo vymere dva roky a vzhlfadom na osobu
obzalovanej sud vykon trestu odnatia slobody podmieneéne odlozil na skudobnu dobu v trvani jeden rok.

Pokial ide o obZalovaného Y. L., vzhfadom na to, Ze obZalovany s poukazom na ustanovenie § 86 ods.
1 pism. e) Tr. zak. vyuZil ustanovenie o ucinnej lutosti, trestnost’ trestného €inu zanikla, a preto sud v
zmysle § 285 pism. f) Tr. por. obzalovaného spod obZaloby oslobodil.

- vo vacsom rozsahu skratil dan,

- vo vaésom rozsahu skratila dari,
Poucenie:

Poucenie: Protitomuto rozsudku mozno podat odvolanie do15dni od oznamenia rozsudku
cestou Okresného stdu Cadca ku Krajskému stdu Zilina. Oznamenim rozsudku je jeho vyhlasenie v
pritomnosti toho, komu treba rozsudok doruéit. Ak sa rozsudok vyhlasil v nepritomnosti takejto osoby,
oznamenim je aZz doru€enie rozsudku.

Odvolanie mézu podat’

- prokurator pre nespravnost ktoréhokolvek vyroku (§ 307/1a) a to v neprospech i v prospech
obzalovaného (§ 308/1,2). V prospech obzalovaného mbéze podat odvolanie aj proti voli obZalovaného
(§ 308/2)

- obzalovany pre nespravnost vyroku, ktory sa ho priamo tyka (§ 307/1b) a to len vo svoj prospech (§
308/2)

- pribuzny obzalovaného v priamom rade, jeho surodenci, osvojitel, osvojenec, manzel a druh (pre
nespravnost vyroku, ktory sa priamo tyka obzalovaného), a to len v jeho prospech (§ 308/2)

- zakonny zastupca obZalovaného, opatrovnik obZalovaného a obhajca obZalovaného pre nespravnost
vyroku, ktory sa priamo tyka obZalovaného a to len v jeho prospech. Ak je obZalovany pozbaveny
spbsobilosti na pravne ukony alebo ak jej jeho spbsobilost na pravne ukony obmedzena, mézu podat
odvolanie v prospech obzalovaného i proti jeho voli (§ 308/2)



- Statny organ starostlivosti o mlddez pre nespravnost vyroku, ktory sa priamo tyka mladistvého
obZzalovaného a to len v jeho prospech a to aj proti jeho voli (§345/1)

- poSkodeny, ktory uplatnil ndrok na nahradu $kody, pre nespravnost vyroku o ndhrade Skody (§ 307/1c),
a to v neprospech obzZalovaného (§ 308/1). Ak je poSkodenym pravnicka osoba, odvolanie méze podat
len osoba opravnena konat' za pravnicku osobu (§ 68)

Osoby opravnené podat odvolanie proti niektorému vyroku rozsudku mézu ho napadnut’ aj preto, Ze
taky vyrok nebol urobeny, ako aj pre porusenie ustanoveni o konani, ktoré predchadzalo rozsudku, ak
toto poruSenie mohlo spdsobit, Ze vyrok je nespravny, alebo Ze chyba.



