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Uznesenie

Okresny std Rozfiava v exekuénej veci opravneného: POHOTOVOST, s.r.o0., ICO: 35 807 598, Pribinova
25, Bratislava, zast.: advokatska kancelaria Advocate, s.r.o. so sidlom Pribinova 25, Bratislava, proti
povinnému: E. F., W.. XX XX.XXXX, F. I. XX, vedenej na Exekutorskom urade sudneho exekutora JUDr.
Ivana Nestora so sidlom Haburska 49/A, Bratislava, o vymozenie 929,55 Eur s prisl., takto

rozhodol:

exekucné konanie zastavuje,
nahradu trov konania u€astnikom nepriznava.

odovodnenie:

Opravneny sa podanym navrhom domahal nariadenia exekucie na vymoZzenie pohladavky od povinného
vo vy8ke 929,55 Eur s prisluSenstvom na zaklade rozhodcovského rozsudku Staleho rozhodcovského
sudu zriadeného zriadovatelom Slovenskéa rozhodcovska a.s. zo dfia 10.06.2013, sp. zn. SR 01225/13.

Uznesenim Okresného sudu Roznava ¢&. k. 9Er/477/2014-21 zo dria 28.11.2014 bola ziadost sudneho
exekutora o udelenie poverenia na vykonanie exekucie zamietnuta.

Podla ust. § 36 ods. 2 zdkona €. 233/1995 Z. z. o0 sudnych exekutoroch a exeku€nej €innosti a o zmene
a doplneni dalSich zakonov v platnom zneni (dalej len ,Exekuény poriadok v plathom zneni®), exeku¢né
konanie sa zacina dfiom, v ktorom bol exekutorovi doru¢eny navrh na vykonanie exekucie. Exekutor
v8ak mbZe zacat vykonavat exekuciu aZz udelenim poverenia sudu na jej vykonanie (§ 44).

Podla § 243d ods. 1 Exekuéného poriadku v platnom zneni, exekuéné konanie na podklade
rozhodcovského rozhodnutia vydaného v rozhodcovskom konani, ktorého predmetom je spor spifiajuci
podmienky podfa osobitného predpisu, vydaného pred 1. januarom 2015, mozno zacat len do troch
mesiacov od uginnosti tohto zakona. Na zaklade navrhu na vykonanie exekucie podaného po tejto lehote
nemozno udelit poverenie na vykonanie exekucie; rozhodcovské rozhodnutie prestava u€astnikov
rozhodcovského konania zavazovat.

Podla § 243d ods. 2 Exekuéného poriadku v platnom zneni, na exeku¢né konania za¢até v sulade s
odsekom 1 alebo vedené na podklade rozhodcovského rozhodnutia vydaného v rozhodcovskom konani,
ktorého predmetom je spor spifiajuci podmienky podla osobitného predpisu, a ktoré neboli ukonéené k
1. januaru 2015, sa pouziju predpisy ucinné do 31. decembra 2014.

Exeku€né konanie zacalo dra 05.03.2014, sud teda pri svojom rozhodovani postupoval podfa
Exekuéného poriadku v plathom zneni a v rozsahu ustanoveni tykajucich sa exekucnych konani
vedenych na podklade rozhodcovskych rozhodnuti podfa Exekuéného poriadku v zneni u¢innom do 31.
decembra 2014.

Podla § 44 ods. 3 zékona &. 233/1995 Z. z. o sudnych exekutoroch a exekuénej €innosti a o zmene a
doplneni dal8ich zakonov v zneni u€innom do 31. decembra 2014 (dalej len ,Exekuny poriadok®), ak je
uznesenie, ktorym sa Ziadost zamietla, pravoplatné, sid exekuéné konanie aj bez navrhu zastavi. Proti
tomuto rozhodnutiu nie je pripustné odvolanie.



Nakolko uznesenie Okresného sudu Rozfiava &. k. 9Er/477/2014-21 zo dfia 28.11.2014 nadobudlo
v spojeni s uznesenim Krajského sudu v KoSiciach €. k. 8CoE/28/2015-38 zo dnia 31.07.2015 dna
11.12.2015 pravoplatnost, sud podla citovaného ustanovenia § 44 ods. 3 Exekuéného poriadku,
exekuéné konanie zastavil.

Podla § 251 ods. 4 zakona €. 99/1963 Zb. Obc&ianskeho sudneho poriadku v zneni neskorSich predpisov
(dalej len ,,Obcgiansky sudny poriadok®), na vykon rozhodnutia a exekuéné konanie podla osobitného
predpisu sa pouZiju ustanovenia predchadzajucich Casti, ak tento osobitny predpis neustanovuje inak.
Rozhoduje sa vSak vZdy uznesenim.

Vyrok o trovach konania sa opiera o ustanovenie § 146 ods. 1 pism. c) Obgianskeho sudneho poriadku,
podla ktorého ziaden z u€astnikov nema pravo na nahradu trov konania, ak bolo konanie zastavené.
Vzhladom na uvedené sud, postupujuc v zmysle citovanych zdkonnych ustanoveni, exeku¢né konanie
zastavil a ndhradu trov exekuéného konania u¢astnikom nepriznal.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu odvolanie nie je pripustné.

Ak odvolanie podané v odvolacej lehote oprdvnenou osobou smeruje proti rozhodnutiu sudneho
uradnika alebo justiéného ¢akatela, proti ktorému zakon odvolanie nepripusta (§ 202 OSP), rozhodnutie
sa podanim odvolania zru8uje a opatovne rozhodne sudca.



