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Uznesenie

Krajsky sud v KoSiciach, na neverejnom zasadnuti konanom dia 12. januara 2016, v senate zloZzenom z
predsednicky senatu JUDr. Zuzany Homzovej a sudcov JUDr. Anny Kohutovej a JUDr. Lenky Salokovej,
v trestnej veci obzalovaného Y. Q., pre pre€in nebezpecného vyhrazania podla § 360 ods. 1, ods. 2
pism. a), b) Tr. zak., o staznosti obZalovaného proti uzneseniu Okresného sudu SpiSska Nova Ves sp.
zn. 2 T/130/2015 zo dfia 2. decembra 2015 takto

rozhodol:
Podla § 193 ods. 1 pism. ¢) Tr. por. zamieta staznost obzalovaného Y. Q..
odovodnenie:

Okresny sud SpiSska Nova Ves uznesenim sp. zn. 2T 130/2015 zo dha 2.12.2015 podla § 238 ods.3
Tr. poriadku, § 72 ods.1 pism.b/ Tr. poriadku, § 79 ods.3 Tr. poriadku ponechal obvineného Y. Q., nar.
XX XX XXXX vo vazbe pri existencii vdzobného dévodu podla § 71 ods.1 pism.c/ Tr. poriadku.

Podla § 80 ods.1 pism.b/ Tr. poriadku neprijal pisomny slub obvineného k nahradeniu vazby.

Proti tomuto uzneseniu podal ihned po jeho vyhlaseni obZalovany staznost. V pisomnych dévodoch
staznosti obZalovany uviedol, Ze jeho druzka mu pi3e listy a v januari sa im ma narodit’ syn, jeho druzka
ma zdravotné problémy a je jej tazko, preto chce ist domov, aby jej mohol pomahat. Dalej uviedol, Ze
jeho druzka vyjadrila futost nad tym, Ze zavolala policiu, ked’ sa hadali a poZiadal sud, aby mu dal Sancu
starat’ sa o rodinu.

Na podklade takto podanej staznosti krajsky sud v zmysle § 192 ods.1 Tr. poriadku preskimal spravnost
vyrokov napadnutého uznesenia, proti ktorym staZovatel podal staznost a konanie predchadzajuce
tymto vyrokom napadnutého uznesenia a zistil, Ze staznost obzZalovaného nie je dévodna.

Z obsahu predloZeného spisu vyplyva, Ze proti obZalovanému Y. Q. sa vedie na Okresnom Sude Spidska
Nova Ves trestné konanie pre skutok, ktorého sa mal dopustit tak, ze

- od februara 2015 v V. v byte na ulici Q. €. XX a inde, opakovane v presne nezistenych drioch sa prevazne
pod vplyvom alkoholu vyhrazal svojej druzke X. M., Ze ju zabije, pricom raz ju udrel konferenénym
stolikom po ruke, v dosledku €oho utrpela zlomeninu ruky a najmenej jedenkrat sa jej vyhrazal zabitim,
aj kuchynskym noZom, naposledy dfia 3. maja 2015 o0 14.00 hod. jej vulgarne nadaval, opakovane ju bil
rukami po hlave a inych &astiach tela a vravel, Ze ju zabije, preto pred nim usla a tymto konanim v nej
vzbudil dévodnu obavu o jej Zivot a zdravie, kvalifikovany ako precin nebezpe&ného vyhrazania podla
§ 360 ods. 1, ods. 2 pism. a), pism. b) Tr. zdkona s poukazom na § 138 pism. a) Tr. zakona a § 139
ods. 1 pism. c) Tr. zakona.

Obzalovany Y. Q. bol vzaty do vazby uznesenim Okresného sudu SpiSska Nova Ves sp. zn. 4 Tp 5/2015
zo dina 5.5.2015, v spojeni s uznesenim Krajského sudu v Kosiciach sp. zn. 7 Tpo 21/2015
zo dia 21.5.2015 z dévodu uvedeného v § 71 ods.1 pism. ¢/ Tr. poriadku.



Dra 16.11.2015 bola na obvineného Y. Q. podana obzZaloba, pri rozhodovani o dalSom trvani vazby dha
2.2.2015 obvineny ponukol k nahradeniu vazby pisomny slub.

Preskumanim napadnutého rozhodnutia a konania mu predchadzajuceho staZznostny sud zistil, Ze
obzalovany Y. Q. bol v poslednych 10 rokoch 6-krat sudne trestany pre réznorodu trestnu &innost.
Trestnej Cinnosti, pre ktoru bola podana obZaloba sa mal dopustit na svojej druzke, s ktorou Zije v
spolo¢nej domacnosti.

Druzka obZalovaného v pripravhom konani podrobne vypovedala o napadnuti obZalovanym a uviedla,
Ze ju v minulosti napadol uz viackrat, zlomil jej ruku, a opakovane sa jej vyhrazal zabitim, bit ju zacal asi
po troch mesiacoch spoluzitia. PoSkodena doplnila, ze doposial nepodala trestné oznamenie, pretoze
obzalovany s fiou vSade chodil a daval na fiu pozor, aby to ne$la na policiu oznamit.

Z evidencie priestupkov vyplyva, Ze obzalovany bol opakovane postihnuty za spachanie priestupkov
nasilnej povahy, diia 25.12.2014 bol uznany vinnym zo spachania priestupku za spdsobenie drobného
ubliZzenia na zdravi druzke X. M.. Naviac, obZalovany poziva alkoholické napoje, pod vplyvom ktorych
sa jeho agresivita zvySuje.

Staznostny sud sa plne stotoZiuje s rozhodnutim prvostupriového sudu o ponechani obzalovaného vo
vazbe, nakolko nadalej existuje obava, Ze pri prepusteni na slobodu bude pokragovat v protipravnom
konani. Obzalovany je osobou so sklonom k agresivnemu spravaniu, o je zrejmé z registra trestov,
evidencie priestupkov, lekarskeho potvrdenia a vypovede poskodene;.

Tvrdenie obzZalovaného, Ze sa chce starat pri prepusteni z vazby o rodinu je vzhladom k jeho
doterajSiemu spbsobu Zivota nedéveryhodné.

TaktieZ je staznostny sud toho nazoru, Zze vzhfadom k okolnostiam pripadu, charakteru trestnej innosti
a osobe obZalovaného je nim ponuknuty pisomny sfub nedostato¢ny.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu dalSi riadny opravny prostriedok nie je pripustny.



