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Uznesenie

Okresny sud Bratislava Il v Bratislave, v pravnej veci navrhovatela 1/ Obchodna akadémia, Nevadzova
3, Bratislava, ICO 17 327 652, 2/ Bratislavsky samospravny kraj, Sabinovska 16, Bratislava, ICO 36 063
606, obaja zastupeni Advokatskou kancelariou SOUKENIK - STRPKA, s. r. 0., Soltésovej 14, Bratislava,
proti odporcom 1/ Slovenska republika - Ministerstvo vnatra SR, Pribinova 2, Bratislava, ICO 00 151 866,
2/ Slovenska republika - Specialna zakladna $kola s vyuéovacim jazykom slovenskym a madarskym,
Nevéadzova 3, Bratislava, ICO 31 780 571, v konani o uréenie neplatnosti &asti zmluvy o prevode spravy
nehnutefného majetku Statu, o uréenie vlastnickeho prava k nehnutefnostiam a o navrhu odporcu v Il.
rade na nariadenie predbezného opatrenia, takto

rozhodol:

Sudnariaduje predbezné opatrenie v tomto zneni:

Sud zakazuje navrhovatelovi v Il. rade do pravoplatného skonéenia konania vo veci samej nakladat
s nehnutelnostami:

1. Nehnutelnosti vedené Okresnym uradom J., odborom katastralnym, zapisané C KN liste vlastnictva
&. XXXX, vedeny pre Okres J. E., J.-C..C.. G., k.U. G. a to stavba so stpisnym &islom XXXX, postavena
na parcele €. XXX vo vyluénom vlastnictve Bratislavsky samospravny kraj.

2. Nehnutelnosti v registri C KN , na LV €. XXXX, Okres J. W., Obec J. - m. &. L. C., katastralne Uzemie
L.C.

- parcela €&. XXXXX/X zastavané plochy a nadvoria o vymere XXXX m2, parcela ¢. XXXXX/X ostatné
plochy o vymere XXXX m2,

- parcela ¢. XXXXX/X zastavané plochy a nadvoria o vymere 14m2,

- parcela ¢. XXXXX/X zastavané plochy a nadvoria o vymere 1924 m2,

- parcela €. XXXXX/X zastavané plochy a nadvoria o vymere 142 m2,

- parcela €. XXXXX/X zastavané plochy a nadvoria o vymere 128m2,

- parcela ¢. XXXXX/X zastavané plochy a nadvoria o vymere 12333m2,

- parcela €. XXXXX/X zastavané plochy a nadvoria o vymere 94m2,

- Stavba sup. €. XXXX situovanej na parcele €. 13419/1 (budova Skoly),

- Stavba sup. ¢. XXX situovanej na parcele ¢. 13418/1 (budova internatu),

- Stavba sup. €. XXXX situovanej na parcele ¢. 13418/3 (spojovacia chodba),

- Stavba sup. €. XXXX situovanej na parcele ¢. 13419/5 (spojovacia chodba),

- Stavba sup. €. XXXXX situovana na parcele €. 13419/2 (garaze),

- Stavba sup. €. XXXXX situovanej na parcele €. 13419/3 (sklad), nachadzajuce sa na O. ul. €. XX/XX v J..
3. Nehnutelnosti vedené Okresnym uradom J., odborom katastralnym, zapisané C KN na liste
vlastnictva XXXX, Okres G., obec G., k. u. G.:

- parcela €. XXXX/XX zastavané plochy a nadvoria o vymere XXX m2,

- parcela €. XXXX/XX zastavané plochy a nadvoria o vymere XXmz2,

- parcela €. XXXX/XX zastavané plochy a nadvoria o vymere XXX m2 (dvor),

- Stavba supisné €. XXXX situovanej na parcele ¢. XXXX/XX (budova praktického vyucovania),

- Stavba supisné €. XXXX situovanej na parcele &. 3675 (sklad) vo vylu€nom vlastnictve Bratislavského
samospravneho kraja.
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Sudnepriznava ziadnemu z u€astnikov pravo na nahradu trov konania o nariadenie predbezného
opatrenia.

odovodnenie:

Navrhom podanym na tunaj$i sud dna 30.06.2015, sa navrhovatel 1. rade domahal vydania rozhodnutia,
ktorym by sud urc€il, Ze Zmluva o prevode spravy majetku Statu zo dfia 15.10.2001, uzatvorenej medzi
Krajskym tradom v J. a Specialnou zakladnou kolou a s vyugovacim jazykom slovenskym a madarskym
so sidlom L. X, J. je v Casti €l. 2 bod 1 a 2 absolutne neplatna a Zmluva o prevode spravy majetku
tatu zo dia 16.11.2004, uzatvorenej medzi Krajskym tradom v J. a Specialnou zakladnou $kolou a
s vyu€ovacim jazykom slovenskym a madarskym so sidlom L. X, J. je v asti €l. 2 bod 1, ktora sa
tyka pozemku s parcelnym Cislom €. CKN XXXXX/X zastavané plochy a nadvoria vo vymere XXX
m2, nachadzajucom sa v katastralnom uzemi O., okres J. W., obec J. - m. &. O. a v Casti, ktora sa
tyka pozemku s parcelnym Cislom €. CKN XXXXX/X zastavané plochy a nadvoria vo vymere XXX m2
nachadzajicom sa v katastralnom Gzemi O.Z., okres J. W., obec J. - m. & O. zapisanych na liste
vlastnictva €. XXXX, absolutne neplatna; zaroven Ziadal uréit, Ze navrhovatel v 2. rade , je vyluénym
vlastnikom nehnutelnosti - stavieb, nachadzajucich sa na parcele €. CKN XXXXX/X so supisnym Cislom
XXX - pavilén J. a na parcele €. CKN XXXXX/X so supisnym Cislom XXX - pavilén S., nachadzajucim sav
katastralnom Gzemi O., okres J. W., obec J. - m. €. O., zapisanych na liste vlastnictva €. XXXX, vedenom
Okresnym uradom v J. - katastralnym odborom, a to v podiele X/X; ur€it, Ze podielovy spoluvlastnik
nehnutelnosti - stavieb, nachadzajucich sa na parcela €. CKN XXXXX/X so supisnym ¢€islom XXX -
pavilén K. a na parcele €. CKN XXXXX/X so supisnym cislom XXX pavilén R., nachadzajiucim sa v
katastralnom uzemi O. , okres J. W., obec J. - m. €. O., zapisanych na liste vlastnictva ¢. XXXX, vedenom
Okresnym tradom v J. - katastralnym odborom, a to v podiele v ?; a vyluénym vlastnikom nehnutelnosti -
pozemku, nachadzajucom sa na parcele €. CKN XXXXX/X zastavené plochy a nadvoria vo vymere XXX
m2, ktory sa nachadza v katastralnom tzemi O., okres J. W., obec J. - m. €. O. a pozemku s parcelnym
€. CKN XXXXX/X zastavané plochy a nadvoria vo vymere XXX m2, ktory sa nachadza v katastralnom
Uzemi O., okres J. W., obec J. - m. &. O. ktoré su zapisané na liste vlastnictva ¢. XXXX, a to v podiele X/X.

Navrhovatel v 1. rade zaroven Ziadal, aby sud nariadil predbezné opatrenie, ktorym by sud uloZil
odporcovi v 2. rade povinnost, aby az do pravoplatnosti rozhodnutia vo veci samej o ur€enie neplatnosti
Casti Zmluvy o prevode spravy nehnutefného majetku Statu zo dia 15.10.2001 a zo dha 16.11.2014,
uzatvorenej medzi Krajskym uradom v J. Specialnou zakladnou $kolou a s vyugovacim jazykom
slovenskym a madarskym so sidlom L. X, J. zdrzat' sa nakladania s nehnutelnostami - prevadzanim
spravy a vlastnickeho prava k pavilonom S., J., K. S. R., oznaenym pod supisnym c&islom XXX,
nachadzajlcim sa v katastralnom Uzemi O., obec: J. - C.. C.. O., zapisanych na listoch vlastnictva &.
XXXX S. XXXX, ktoré su vedené Okresnym uradom v Bratislave - katastralnym odborom a pozemkom,
na ktorych sa samostatné pavilény nachadzaju, t.j. pozemok €. Q. - zastavané; plochy a nadvoria o
vymere XXX m2 a pozemok s parcelnym €. Q. - zastavané plochy a nadvoria o vymere XXX m2,
pozemok s parcelnym €. Q.- zastavané plochy a nadvoria o vymere XXXX m2 a pozemok €. Q. XXXXX/
X zastavané plochy a nadvoria o vymere XXXm2 zdrzat' sa vykonavat ukony smerujuce k vyprataniu
Obchodnej akadémie z pavilénov S, J., K. S. R., ozna¢enym pod supisnym ¢islom XXX, nachadzajdcim
sa v katastralnom tzemi O. okres J. W., obec J. - C.. C.. O., zapisanych na listoch vlastnictva & XXXX
S. XXXX, ktoré su vedené Okresnym uradom v J. - katastralnym odborom.

Sud vo veci vydal predbezné opatrenie pod €. k. 14C/300/2015-72, dfia 17.07.2015, ktorym navrhu na
naradenie predbeZného opatrenia vyhovel. Vo€i tomuto uzneseniu podal odvolanie odporca v 2. rade.
Krajsky sud v Bratislave uznesenim €. k. 3C0/320/2015-134, zo dia 30.11.2015 uznesenie sudu prvého
stupfia zmenil tak, Ze navrh na nariadenie predbezného opatrenia zamietol.

Pisomnym podanim doru€enym sudu dna 22.12.2015 podal odporca v 2. rade navrh na nariadenie
predbezného opatrenia, ktorym Ziadal zakazat’ navrhovatelovi v 2. rade nakladat’ s nehnutelnostami:
1. Nehnutelnosti vedené Okresnym uradom J., odborom katastralnym, zapisané C KN liste vlastnictva
€. XXXX, vedeny pre Okres Bratislava V, BA-m.¢. G., k.U. G. a to stavba so supisnym Cislom XXXX,
postavena na parcele €. XXX vo vyluénom vlastnictve Bratislavsky samospravny kraj.



2. Nehnutelnosti v registri C KN , na LV €. XXXX, Okres Bratislava lll, Obec BA - m. &. L. C., katastralne
uzemie L. C.:

- parcela &. XXXXX/X zastavané plochy a nadvoria o vymere XXXX m2, parcela €. XXXXX/X ostatné
plochy o vymere XXXX m2,

- parcela €. XXXXX/X zastavané plochy a nadvoria o vymere XXmz2,

- parcela €. XXXXX/X zastavané plochy a nadvoria o vymere XXXX m2,

- parcela €. XXXXX/X zastavané plochy a nadvoria o vymere XXX m2,

- parcela €. XXXXX/X zastavané plochy a nadvoria o vymere XXXm2,

- parcela €. XXXXX/X zastavané plochy a nadvoria o vymere XXXXXm2,

- parcela €. XXXXX/X zastavané plochy a nadvoria o vymere XXmz2,

- Stavba sup. €. XXXX situovanej na parcele €. XXXXX/X (budova 3koly),

- Stavba sup. &. XXX situovanej na parcele &. XXXXX/X (budova internatu),

- Stavba sup. €. XXXX situovanej na parcele &. XXXXX/X (spojovacia chodba),
- Stavba sup. €. XXXX situovanej na parcele &. XXXXX/X (spojovacia chodba),
- Stavba sup. &. XXXXX situovana na parcele €. XXXXX/X (garaze),

- Stavba sup. €. XXXXX situovanej na parcele &. XXXXX/X (sklad), nachadzajuce sa na O. ul. & XX/
XX v J..

3. Nehnutelnosti vedené Okresnym uradom J., odborom katastrdlnym, zapisané C KN na liste
vlastnictva XXXX, Okres G., obec G., k. U. G.:

- parcela €. XXXX/XX zastavané plochy a nadvoria o vymere XXX m2,

- parcela €. XXXX/XX zastavané plochy a nadvoria o vymere XXmz2,

- parcela €. XXXX/XX zastavané plochy a nadvoria o vymere XXX m2 (dvor),

- Stavba supisné €. XXXX situovanej na parcele €. XXXX/XX (budova praktického vyu€ovania),

- Stavba supisné €. XXXX situovanej na parcele €. XXXX (sklad) vo vyluénom vlastnictve Bratislavského
samospravneho kraja.

Svoj navrh odévodnil tym, Ze dfia 01.01.2003 uzatvoril odporca v 2. rade s navrhovatelom v 1. rade
zmluvu o najme nebytovych priestorov. Zmluva bola uzatvorena na dobu uréitu od 01.01.2003 do
30.06.2004 s vySkou najomného 0,03 eur (1,- Sk) za celt najomnu dobu. Odporca v 2. Rade od
roku 2004 opakovane upozorfioval navrhovatela v 1. rade na skuto&nost, Ze platnost zmluvy skoncila
driom 30.06.2004 a opakovane sa pokusal s odporcom v 1. rade o uzatvorenie novej zmluvy o najme
nebytovych priestorov, avS§ak bezluspesne. Navrhovatel v 1. rade akékolvek snahy odporcu v 2. rade za
ucelom dosiahnutia dohody odignoroval. KedZe navrhovatel v 1. rade od 01.07.2004, teda takmer 11
rokov, uziva nehnutefnosti $pecifikované v zmluve bez pravneho titulu, odporca v 2. rade dfia 12.02.2015
zaslal navrhovatefovi v 1. rade vyzvu na dobrovolné vypratanie a opustenie priestorov vlastnictve
odporcu v 2. rade. Navrhovatel v 1. rade tak doposial neurobil, prave naopak, podal na Okresny sud
Bratislava Il Zalobu o ur&enie neplatnosti ¢asti zmluvy o prevode spravy nehnutelného majetku Statu a
o urCenie vlastnickeho prava k nehnutelnostiam, spolu s navrhom na vydanie predbezného opatrenia.
Predmetna pravna vec je na Okresnom sude Bratislava Il vedena pod sp.zn. 14C/300/2015.

Navrhovatel v 2. rade Bratislavsky samospravny kraj je zriadovatefom navrhovatefa v 1. rade a
su€asne vlastnikom nehnutefnosti uvedenych vo vyroku tohto uznesenia. Namiesto nesenia 11
rokov pretrvavajucej situacie ohlfadom uzivania vlastnictva odporcu v 2. rade bez pravneho titulu
navrhovatefom v 1. rade, ponukol do dlhodobého prenajmu (nehnutelnosti k.u. G.) a dalSie dve skupiny
nehnutelnosti, ktoré su svojim u¢elom a zameranim vhodné pre €innost' navrhovatela v 1. Rade, ponukol
prostrednictvom verejnej sutaze navrhovatel v 2. rade na odpredaj (nehnutefnost na LV & XXXX k.U.
G., nehnutelnost na LV &. XXXX, k.u. L. C.). Nehnutefnosti v k. 0. G. a k.u. L. C. planuje navrhovatel v
2. rade predat’ a nehnutelnost v k. U. G. prenechat’ do dlhodobého prenajmu.

Odporca v 2. rade ma dévodnu obavu, Zze bez nariadenia predbezného opatrenia bude odporca v 2. rade
ukrateny na svojich pravach ako vlastnika nehnutelnosti. V pripade predaja a dlhodobého prenajmu
vySSie uvedenych nehnutefnosti navrhovatela v 2. rade by bol odporca v 2. rade, v pripade Uspechu
v spore vedenom na Okresnom sude Bratislava I, znaéne obmedzeny vo vykone svojich vlastnickych
prav, bezpravny stav by nadalej pretrvaval, nakolko navrhovatela v 1. rade by nebolo mozné umiestnit
do inych priestorov, kedZe jeho zriadovatel, navrhovatel v 2. rade by tieto s€asti odpredal a sCasti



prenechal do dlhodobého najmu tretej osobe. Skutoénosti preukazujuce ukony navrhovatefa v 2. Rade k
predaju, resp. dlhodobého prenajmu nehnutefnosti vhodnych na prevadzkovanie navrhovatela v 1. rade
preukazal listinnymi dékazmi a to Z&merom Bratislavského samospravneho kraja, ktory v sulade s § 9a,
ods. 9, pism. ¢/ Z&kona €. 446/2001 Z. z. o majetku vy3Sich uzemnych celkov vyvesil a zverejnil dfia
09.06.2015 na uradnej tabuli BSK svoj zamer prenajat nehnutefny majetok z dévodu pripadu hodného
osobitného zretefa vo vlastnictve BSK a to stavby: budovy sup €. XXXX evidovanej ako objekt pre
Skolstvo, vzdelavanie a vyskum, vedenej Okresnym Uradom Bratislava, Odborom katastralnym, v registri
C KN, na LV & XXXX, k. 0. G., okres J. E., obec J. - m. &. G., v prospech BSK, nachadzajuca sa
na parcele & XXXX evidovanej v registri C KN, na LV & XXXX v prospech spolo&nosti PETRZALKA
PLUS, s.r.o., Starova &. 11, 811 02 Bratislava; oznamenim o vyhlaseni obchodnej verejnej sutaze na
podavanie navrhov na uzavretie Kupnej zmluvy k majetku vyhlasovatela s pouZitim elektronickej aukcie
zo dna 09.07.2015, predmetom kupnej zmluvy ma byt nehnutefny majetok a to: parcela €. XXXX/XX
zastavané plochy a nadvoria o vymere XXX m2, parcela &. XXXX/XX zastavané plochy a nadvoria o
vymere XX m2, parcela €. XXXX/XX zastavané plochy a nadvoria o vymere XXX m2 /dvor/ a stavby sup.
€. XXXX situovanej na parcele €. XXXX/XX (budova praktického vyu€ovania), sup. €. XXXX |situovanej
na parcele ¢&. XXXX/XX (sklad), vedeny v registri C KN, k. U. G., okres G., obec G., na LV &XXXX,
s lehotou na predkladanie navrhov do 14.08.2015. Tiez Oznamenim o vyhlaseni obchodnej verejnej
sutaze na podavanie navrhom na uzavretie Kipnej zmluvy k majetku vyhlasovatela s pouZitim systému
elektronickej aukcie zo dia 09.07.2015 na nehnutelny majetok - pozemky a stavby v aredli byvalej
Strednej priemyselnej Skoly chemickej na O. XX-XX E. J., vedené Okresnym uradom J., Odborom
katastralnym v registri C KN, na LV ¢&. XXXX, s lehotou na predkladanie navrhov do 14.08.2015.

Podla § 102 ods. 1 Obc&ianskeho sudneho poriadku, ak treba po za&ati konania do¢asne upravit pomery
ucastnikov, alebo zabezpedit dékaz, pretozZe je obava, Ze neskdr ho nebude mozné vykonat, alebo len
s velkymi tazkost'ami, sud na navrh neodkladne vyda predbezné opatrenie, alebo zabezpeci dbkaz.

Podla § 75 ods. 1, veta prva Obc&ianskeho sudneho poriadku, predbezné opatrenie nariadi sud na navrh.

Podla § 75 ods. 7 Ob¢ianskeho sudneho poriadku, na rozhodnutie siudu o predbeZznom opatreni je
rozhodujuci stav v ¢ase vydania rozhodnutia sudu prvého stupnia.

Podla § 75 ods. 8 Obgianskeho sudneho poriadku sud méze vydat rozhodnutie o predbeZznom opatreni
aj bez vysluchu u&astnikov.

Podla § 75 ods. 1, pism. e/, f/ Ob&ianskeho sudneho poriadku, predbeznym opatrenim méze sud ulozit
ucastnikovi, aby nenakladal s ur€itymi vecami alebo pravami, nie¢o vykonal, nie€oho sa zdrzal, alebo
nie€o znasal.

Podla § 77 ods. |, pism. d/ Ob¢ianskeho sudneho poriadku, predbezné opatrenie zanikne, ak uplynul
¢as, po ktory malo trvat.

Podla § 9 ods. 13 pism. a) Zakona €. 596/2003 Z. z. o Statnej sprave v Skolstve a Skolskej samosprave ao
zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorsich predpisov, samospravny kraj vykonava spravu
8kél a Skolskych zariadeni, ktorych je zriadovatelom, a na uskuto¢fiovanie vychovno-vzdelavacieho
procesu zabezpeduje priestory a materialno-technické zabezpecenie.

Ugelom predbezného opatrenia je rychla i ked dogasna Gprava pravnych (nielen faktickych) pomerov,
alebo zabezpedlenie vykonu existujuceho, hoci pripadne eSte nevykonatelného, alebo ofakavaného
rozhodnutia. Vydanie predbeZného opatrenia predpoklada, aby sa aspor osvedcila danost prava a aby
neboli vaznejSie pochybnosti o potrebe predbeznej tpravy. Ciefom predbeznych opatreni v ob¢ianskom
sudnom konani je provizérna (do€asna) uprava pomerov u€astnikov konania s cielom umoznit’ ni¢im
neruSené judikovanie vo veci samej. DoCasné rozhodnutie mbze sluzit aj ako zaruka efektivnosti
buduceho nuteného vykonu sudneho rozhodnutia. Takého rozhodnutie je doCasné, obmedzuje sa na
dosiahnutie len predbeznych ucinkov, neprejudikuje vysledok konania pred sudom a jeho zasahy a
dosledky, pokial ide o pravne postavenie povinnej osoby, musia sa minimalizovat so zretefom na jeho
zabezpecfovaci charakter.



Odporca v 2. rade nebezpec&enstvo hroziacej ujmy osvedcil tym, Ze preukazal listinnymi dékazmi konanie
navrhovatela v 2. rade - zriadovatela navrhovatela v 1. rade, smerujuce k predaju, resp. prenajmu
nehnutelnosti v jeho vlastnictve. V pripade predaja, resp. prenajmu nehnutelnosti, ak by v konani
neboli navrhovatelia uspesni, nebude mat zriadovatel navrhovatela v 1. rade vhodné priestory na
prestahovanie navrhovatela v 1. rade a jeho nasledny vykon jeho €innosti, pre ktoré je navrhovatel v 1.
rade zriadeny, pricom v zmysle zakona €. 596/2003 Z. z. je navrhovatel v 2. rade povinny zabezpecit
priestory a materialno technické zabezpecenie pre navrhovatela v 1. rade, ¢o vSak odpredajom svojich
nehnutelnosti nebude schopny zabezpedit.

Na zaklade vysSie uvedeného dospel sud k zaveru, Ze su splnené zakonné predpoklady § 76
Obcianskeho sudneho poriadku na nariadenie predbezného opatrenia navrhnutého odporcom v 2. rade
a navrhu v celom rozsahu vyhovel.

O trovach konania sud rozhodol podla § 142 ods. | Ob¢ianskeho sudneho poriadku, odporca v 2.
rade ako navrhovatel nariadenia predbezného opatrenia bol v konani o jeho nariadenie uspesny, trovy
konania mu nevznikli, rovnako trovy konania nevznikli ani ostatnym u€astnikom konania, preto im ich
sud nepriznal.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozno podat’ odvolanie do 15 dni odo dfia jeho doru€enia na tunajSom sude,
pisomne v dvoch vyhotoveniach. V odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach (oznacenie sudu,
ktorému je urCené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka a €o sa odvolanim sleduje, podpis, datum) uviest,
proti ktorému rozhodnutiu smeruje (datum vydania rozhodnutia a spisova znacka), v akom rozsahu
sa napada, v éom sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povaZuje za nespravny a ¢oho sa odvolatel
domaha. Odvolanie je potrebné podat v potrebnom pocte rovnopisov tak, aby jeden rovnopis zostal na
sude a aby kazdy u€astnik dostal jeden rovnopis, ak je to potrebné. Ak u€astnik nepredloZi potrebny
pocet rovnopisov a priloh, sud vyhotovi képie na jeho trovy (§ 42 ods. 3, § 205 ods. 1 OSP).



