Sud: Okresny sud Spisska Nova Ves

Spisova znacka: 5C/185/2015

Identifikané Cislo sudneho spisu: 7615215384

Déatum vydania rozhodnutia: 12.01. 2016

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Stanislava Semanova

ECLI: ECLI:SK:OSSN:2016:7615215384.2
Uznesenie

Okresny sud Spisska Nova Ves, v pravnej veci zalobcu: Bytové druzstvo Spisska Nova Ves, ICO:
00174505, so sidlom Kamenarska 5, SpiSska Nova Ves proti zalovanej: N. C., nar. XX. XX.XXXX, bytom
8. H. XX/XX, K.K. H. N., v konani o zaplatenie 656,13 Eur s prislu§enstvom takto

rozhodol:

Odpor podany zalovanou proti platobnému rozkazu Okresného sidu SpiSska Nova Ves sp. zn.
5C/185/2015-11 zo diha 25.9.2015 odmieta.

odovodnenie:

Zalobca sa navrhom dorugenym tunajsiemu stdu dria 18.8.2015 doméaha od Zalovanej zaplatenia sumy
vo vyske 656,13 Eur s prisludenstvom a nahrady trov konania.

Okresny sud SpiSska Nova Ves vo veci diia 25.9.2015 pod sp. zn. 5C/185/2015-11 vydal platobny
rozkaz, ktorym zaviazal Zalovanu zaplatit' Zalobcovi sumu 656,13 Eur s prisluSenstvom a k nahrade
trov konania.

Platobny rozkaz bol doruéeny Zalovanej dfia 17.10.2015.

Dra 27.10.2015 bolo zo strany zalovanej doru¢ené tunajSiemu sudu podanie oznacené ako odpor proti
platobnému rozkazu, v ktorom Zalovana uviedla, Ze priznava dlh vo&i Zalobcovi v sume 656,13 Eur, ktory
nemohla uhradit’ z dévodu finanénej tiesne a poziadala o splatkovy kalendar po 60,- Eur mesacne.

Podla § 172 ods. 1 O.s.p., sud mbze aj bez vyslovnej Ziadosti navrhovatela a bez vypolutia odporcu
vydat' platobny rozkaz, ak sa v navrhu uplatfiuje pravo na zaplatenie pefaznej sumy vyplyvajuce
zo skuto&nosti uvedenych navrhovatefom. V platobnom rozkaze ulozZi odporcovi, aby do 15 dni od
dorucenia platobného rozkazu zaplatil navrhovatelovi uplatnent pohfadavku a trovy konania alebo aby
v tej istej lehote podal odpor na sude, ktory platobny rozkaz vydal. Odpor proti platobnému rozkazu sa
musi vecne oddvodnit. Ustanovenie § 43 sa nepouZije.

Podla § 174 ods. 3 O.s.p., sud uznesenim odmietne odpor, ktory bol podany

a) oneskorene,

b) bez odévodnenia vo veci samej; o tychto nasledkoch musi byt G&astnik pou€eny v platobnom rozkaze,
C) neopravnenou osobou.

V zmysle citovaného ustanovenia § 172 ods. 1 O.s.p. méze uastnik konania podat proti platobnému
rozkazu odpor, ktory musi byt podany v stanovenej lehote t.j. v lehote 15-tich dni od jeho dorucenia
a musi byt odbévodneny vo veci samej. V€asné podanie odporu proti platobnému rozkazu ma za
nasledok jeho zruSenie iba v pripade, ak bol odpor odévodneny. V danej veci Zalovana prevzala platobny
rozkaz dria 17.10.2015. Podanie Zalovanej, ktoré sud posudil ako odpor proti platobnému rozkazu, bol
Zalovanou podany na tunajSom sude dha 27.10.2015, teda v ramci zdkonnej lehoty na podanie odporu.



Ako bolo vysSie uvedené, odpor proti platobnému rozkazu musi byt odévodneny. Na to, aby nasledkom
podaného odporu doSlo k zruSeniu platobného rozkazu je nevyhnutné odévodnenie vo veci same;.
Tvrdenia a skuto€nosti uvadzané v odpore sa preto musia tykat samotného uplatiiovaného naroku a to
pokial sa tyka skutkovych tvrdeni alebo pravneho posudenia veci. Na odévodnenie odporu mdze tak
odporca uviest akékolvek tvrdenia (vecné alebo pravne) spochybriujuce opodstatnenost’ v platobnom
rozkaze uloZenej povinnosti (R 76/1999).

Podanie Zalovanej neobsahuje Ziadne odbévodnenie smerujuce k spochybneniu naroku Zalobcu vo
veci samej a to po skutkovej ani pravnej stranke. Zalovana v odpore Ziadnym spésobom nenamietala
Zalovanu sumu, len poukézala na svoje osobné pomery s tym, Ze Ziada o splatky. Platobny rozkaz
doru€eny Zalovanej pritom obsahoval spravne poucenie, z ktorého je zrejme, Ze odpor proti platobnému
rozkazu mbéze podat’ Zalovana a Ze tento odpor musi byt odévodneny vo veci samej, inak ho sud
uznesenim odmietne. Odpor musi byt pritom zdévodneny v lehote na podanie odporu vo i platobnému
rozkazu, postup podla § 43 O.s.p. je vdanom pripade vyluceny.

Zalovanou podany odpor proti platobnému rozkazu nebol vzhlfadom na uvedené zdévodneny vo veci
samej a preto ho sid z uvedeného dévodu v zmysle citovaného ustanovenia odmietol. Zalovana ma
moznost dohodnut sa na splatkach priamo so Zalobcom, ktory s navrhovanymi splatkami suhlasil v
podani doru¢enom sudu dria 20.11.2015.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozno podat odvolanie do 15 dni odo dfia jeho dorucenia cestou tunajSieho
sudu na Krajsky sud v KoSiciach, pisomne v troch vyhotoveniach.

V odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach /§ 42 ods. 3 O.s.p./ uviest proti ktorému rozhodnutiu
smeruje, v akom rozsahu sa toto rozhodnutie napadd, v éom sa toto rozhodnutie alebo postup sudu
povaZuje za nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha.

Odvolanie proti rozsudku alebo uzneseniu, ktorym bolo rozhodnuté vo veci samej, mozno odévodnit
len tym, Ze:

a) v konani doslo k vadam uvedenym v § 221 ods. 1

b) konanie ma int vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne
rozhodnutie vo veci samej,

c) sud prvého stupna neuplne zistil skutkovy stav veci, pretoze
nevykonal navrhnuté dbkazy, potrebné na zistenie rozhodujucich
skutocnosti,

d) sud prvého stupfia dospel na zaklade vykonanych dbkazov

k nespravnym skutkovym zisteniam,

e) doteraz zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su tu dalSie
skutoénosti alebo iné dokazy, ktoré doteraz neboli uplatnené

(§ 205a),

f) rozhodnutie sidu prvého stupna vychadza z nespravneho pravneho
posudenia veci.



