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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Malacky samosudkyfiou Mgr. Adrianou Simkovou vo veci starostlivosti sidu o maloleté
dieta: N. G., nar. XX.XX.XXXX, bytom ako matka, zastipené koliznym opatrovnikom Uradom préce,
socialnych veci a rodiny v Malackach, so sidlom Zahoracka ¢. 2942/60A, Malacky, dieta rodi¢ov: matka
M. X., nar. XX. XX XXXX, X. XXX, A. a otec S. G., nar. XX. XX XXXX, X. XXX, A.t. €. Y. X, G., zast.
JUDr. Vladimira Hrebikova, Duklianskych hrdinov 6, Malacky o navrhu matky na zvySenie vyzivného a
o navrhu otca na upravu styku, takto

rozhodol:

Sud schvaluje dohodurodi€ov o zmene vykonu rodi¢ovskych prav a povinnosti k mal. dietatu takto:

Vyzivné otcanamal. N.sa zvysSuje zosumy 100,- eur mesacne na sumu 200,- eur mesacne,
ktoré sa otec zavazuje platit vzdy do 15. dia toho ktorého mesiaca vopred k rukam matky, s u¢innostou
od 01.02.2015.

Otec nema nedoplatok na vyzivnom za obdobie od 01.02.2015 do 31.12.2015.

Otecje opravneny stykat sas mal. N. G., nar. XX.XX.XXXX . nasledovne:

- Pocas bezného roka:

o Kazdy parny kalendarny tyzden v roku od piatka od 16:00 hod. do nedele do 18:00 hod.

- Poc&as prazdnin a sviatkov v kalendarnom roku:

o Kazdy parny kalendarny rok pocas Viano¢nych skolskych prazdnin od 24.12. od 17:00 hod. do 30.12.
do 19:00 hod.

o Kazdy neparny kalendarny rok od 30.12. od 17:00 hod. do 06.01. nasledujuceho kalendarneho roka
do 19:00 hod.

- Pocas jarnych Skolskych prazdnin:
o Kazdy parny kalendarny rok od soboty predchadzajucej zaciatku prazdnin od 17:00 hod. do
nasledujucej nedele konca prazdnin do 18:00 hod.

- Pocas velkono€nych Skolskych prazdnin:
o Kazdy neparny kalendarny rok v ¢ase od posledného Skolského dha predchadzajuceho zaciatku
prazdnin od 18:00 hod. do utorka nasledujuceho kalendarneho tyzdria do 18:00 hod.

- Pocas letnych Skolskych prazdnin:
o Kazdy kalendarny rok od 01.07. od 09:00 hod. do 15.07. do 19:00 hod. a od 01.08. od 09:00 do 15.08.
do 19:00 hod.

S tym, Ze otec alebo nim splnomocnena osoba si v uréenom €ase maloletl prevezme od matky v mieste
jej aktualneho bydliska. Matka sa zavazuje mal. na styk s otcom riadne pripravit, pripravent mu ju s
prislusnymi vecami odovzdat a umoznit mu tak riadny vykon jeho prav. V pripade ak na strane mal.
al/alebo matky a/alebo otca vznikne prekazka, ktora objektivne brani styku otca s mal. v uréeny den a



hodinu, matka a otec sa zavazuju oznamit si navzajom vznik a dévod tejto prekazky telefonicky alebo v
elektronickej podobe alebo prostrednictvom SMS spravy bez zbyto€ného odkladu, potom &o sa o takejto
prekazke dozvedeli. Matka sa v takom pripade zavazuje poskytnut otcovi nahradny termin stretnutia v
rozsahu Casu, ktory bol spdsobeny vznikom prekdzky a poskytnut mu nahradny termin stretnutia styku
s mal. v najbliZz8ich troch kalendarnych drfioch po odpadnuti tejto prekazky.

Sud tymto me ni rozsudok Okresného sudu Malacky €.k. 8P/201/2011-19 zo dia 24.04.2012 v &asti
vysky vyZivného otca na mal. N..

Ziaden z G&astnikov n e m & pravo na nahradu trov konania.
odovodnenie:

Matka dorucila tunajSiemu sudu dia 02.02.2015 navrh na zvySenie vyZivného na maloleté dieta. Konanie
sa vedie pod sp. zn. 9P/22/2015.

Dnra 11.03.2015 dorucil otec Okresnému sudu Malacky navrh, ktorym sa domahal Upravy styku
maloletého dietata s otcom. Konanie sa viedlo pod sp. zn. 9P/41/2015.

Uznesenim Okresného sudu Malacky zo dria 12.08.2015 boli vySSie uvedené konania spojené na jedno
spolo¢né konanie, vedené pod sp. zn. 9P/22/2015.

V Stadiu konania pred zacatim pojednavania, navrhli rodi€ia ohlfadom zmeny vykonu rodi€¢ovskych prav
a povinnosti k maloletému dietatu schvalit dohodu tak, ako je uvedené vo vyrokovej €asti rozsudku.

Kolizny opatrovnik navrhol sudu dohodu rodi€ov o zmene upravy vykonu rodi¢ovskych prav a povinnosti
k maloletému dietatu schvalit.

Predmetom konania je zmena Upravy vykonu rodi€ovskych prav a povinnosti k maloletému dietat'u.

Podla § 26 Zakona €. 36/2005 Z.z. o rodine a o zmene a doplneni niektorych zakonov (dalej len
ako ,Zakon o rodine®), ak sa zmenia pomery, sud mdéze aj bez navrhu zmenit rozhodnutie o vykone
rodiovskych prav a povinnosti alebo dohodu o vykone rodi¢ovskych prav a povinnosti.

Podla § 36 ods. 1 Zakona o rodine, rodi¢ia maloletého dietata, ktori spolu neziju, mézu sa kedykolvek
dohodnut’ o uprave vykonu ich rodiCovskych prav a povinnosti. Ak sa nedohodnu, sud méze aj bez
navrhu upravit vykon ich rodi€ovskych prav a povinnosti, najma urci, ktorému z rodiCov zveri maloleté
dieta do osobnej starostlivosti. Ustanovenia § 24, § 25 a 26 sa pouziju primerane.

Podla § 24 ods. 3 Zakona o rodine, rozhodnutie o Uprave vykonu rodi¢ovskych prav a povinnosti mozno
nahradit’ dohodou rodi€ov. Dohoda musi byt schvalena sudom, inak je nevykonatelna.

Podla § 24 ods. 4 Zakona o rodine, sud pri rozhodovani o vykone rodi¢ovskych prav a povinnosti
alebo pri schvalovani dohody rodi¢ov reSpektuje pravo maloletého dietata na zachovanie jeho vztahu k
obidvom rodi¢om a vZdy prihliadne na zaujem maloletého dietata, najma na jeho citové vazby, vyvinové
potreby, stabilitu buduceho vychovného prostredia a ku schopnostiam rodi¢a dohodnut sa na vychove
a starostlivosti o dieta s druhym rodicom. Sud dba, aby bolo reSpektované pravo dietata na vychovu a
starostlivost’ zo strany obidvoch rodi€ov a aby bolo reSpektované jeho pravo na udrZanie pravidelného,
rovnocenného a rovnopravneho osobného styku s obidvomi rodiémi.

Podla § 24 ods. 5 Zakona o rodine, sud pri rozhodovani o zvereni maloletého dietata do osobne;j
starostlivosti jedného z rodi¢ov dba na pravo toho rodi¢a, ktorému nebude maloleté dieta zverené
do osobnej starostlivosti, na pravidelné informovanie sa o maloletom dietati. Rodi¢, ktorému nebolo
maloleté dieta zverené do osobnej starostlivosti, méze sa prava na pravidelné informovanie sa o
maloletom dietati domahat na sude.



Podla § 25 ods. 1 Zakona o rodine, rodi¢ia sa m6zu dohodnut o Uprave styku s maloletym dietatom pred
vyhlasenim rozhodnutia, ktorym sa rozvadza manZelstvo; dohoda o styku rodi¢ov s maloletym dietatom
sa stane su€astou rozhodnutia o rozvode.

Podla § 25 ods. 2 Zakona o rodine, ak sa rodi€ia nedohodnu o Uprave styku s maloletym dietatom podla
odseku 1, sud upravi styk rodi¢ov s maloletym dietatom v rozhodnuti o rozvode; to neplati, ak rodicia
Upravu styku Ziadaju neupravit

Podla § 62 ods. | zakona &. 36/2005 Z.z. o rodine a o zmene a doplneni niektorych zédkonov, v zneni
neskorsich predpisov (dalej len ako ,Zakon o rodine®), plnenie vyZivovacej povinnosti rodi¢ov k detom
je ich zakonna povinnost, ktora trva do ¢asu, kym deti nie su schopné samé sa Zivit.

Podla § 62 ods. 2 Zakona o rodine, obaja rodicia prispievaju na vyzZivu svojich deti podla svojich
schopnosti, moZnosti a majetkovych pomerov. Dieta ma pravo podieflat’ sa na Zivotnej Urovni rodi¢ov.

Podla § 62 ods. 3 Zakona o rodine, kazdy rodi¢ bez ohladu na svoje schopnosti, moznosti a majetkové
pomery je povinny plnit svoju vyZivovaciu povinnost v minimalnom rozsahu vo vySke 30% zo sumy
Zivotného minima na nezaopatrené neplnoleté dieta alebo na nezaopatrené dieta podla osobitného
zakona.

Podla § 62 ods. 4 Zakona o rodine, pri uréeni rozsahu vyZivovacej povinnosti sud prihliada na to, ktory
z rodiCov a v akej miere sa o dieta osobne stara. Ak rodiia Ziju spolu, sud prihliadne aj na starostlivost
rodi¢ov o domacnost.

Podla § 62 ods. 5 Zakona o rodine, vyZivhé ma prednost pred inymi vydavkami rodiCov. Pri skimani
schopnosti, moznosti a majetkovych pomerov povinného rodi€a sud neberie do Uvahy vydavky
povinného rodi¢a, ktoré nie je nevyhnutné vynaloZit.

Podla § 65 ods. | Zakona o rodine, ak rodi¢ia maloletého dietata spolu neziju, sud upravi rozsah ich
vyZivovacej povinnosti alebo schvali dohodu o vy8ke vyZivného.

Podla § 75 ods. | Zakona o rodine, pri uréeni vyzivného prihliadne sud na odévodnené potreby
opravneného, ako aj na schopnosti, moznosti a majetkové pomery povinného. Na schopnosti, moznosti
a majetkové pomery povinného prihliadne sud aj vtedy, ak sa povinny vzda bez délezitého dévodu
vyhodnejSieho zamestnania, zarobku, majetkového prospechu, rovnako prihliadne aj na neprimerané
majetkové rizik4, ktoré povinny na seba berie.

Podla § 76 ods. | Zakona o rodine, vyZivné sa plati v pravidelnych opakujucich sa sumach, ktoré su
zro¢né vzdy na mesiac dopredu.

Podla § 77 ods. | Zakona o rodine, pravo na vyzivné sa nepremi€uje. Mozno ho v8ak priznat’ len odo
dfia zaCatia sudneho konania. Vyzivné pre maloleté dieta mozno priznat' najdlhSie na dobu troch rokov
spatne odo dha zac&atia konania, ak su na to dovody hodné osobitného zretela

Podla § 78 ods. | Zakona o rodine, dohody a sudne rozhodnutia o vyZivnom mozno zmenit, ak sa zmenia
pomery.

Podla § 78 ods. 3 Zakona o rodine, pri zmene pomerov sa vzdy prihliadne na vyvoj Zivotnych nakladov.

Podla § 163 ods. 1 zdkona €. 99/1963 Z. z. Obc¢ianskeho sudneho poriadku (dalej ako O.s.p.), rozsudok
odsudzujdci na plnenie v buducnosti zroénych davok alebo na plnenie v splatkach mozno na navrh
zmenit, ak sa podstatne zmenili okolnosti, ktoré su rozhodujuce pre vySku a dalSie trvanie davok alebo
splatok. Zmena rozsudku je pripustna od €asu, ked doslo k zmene pomerov.

Podla § 163 ods. 2 O.s.p., rozsudky o vychove a vyZive maloletych deti a o priznani, obmedzeni alebo o
pozbaveni rodi¢ovskych prav a povinnosti, alebo o pozastaveni ich vykonu mozno zmenit aj bez navrhu,
ak sa zmenia pomery.



Podla § 157 ods. 3 O.s.p., ak je na pojednavani vyhlaseny rozsudok za pritomnosti vSetkych u€astnikov
alebo ich zastupcov, ktori sa vzdaju odvolania, uvedie sud v odévodneni rozsudku iba predmet konania
a ustanovenia zakona, podla ktorych rozhodol.

KedZe rodi€ia uzavreli rodi¢ovsku dohodu o Uprave vykonu rodi¢ovskych prav a povinnosti k maloletému
dietatu, sud tato preskumal a dospel k zaveru, Ze je v zaujme maloletého dietata, preto ju schvalil. Sud
pri rozhodovani o vyzivnhom prihliadol na odévodnené potreby maloletého dietata, ako aj schopnosti,
moznosti a majetkové pomery povinného rodi¢a. Z vykonaného dokazovania mal sud preukazané, Ze
matka je zamestnana v spolo¢nosti G. s.r.o., pricom dosahuje mesaény prijem vo vyske cca. 450,00
Eur, matka pobera pridavky na dieta v sume 23,52 Eur mesacne, otec je zamestnany v spolo¢nosti
O. Bratislava, s.r.0., priom jeho mesacény prijem je cca. 550,00 Eur. Maloleta N. navstevuje 2. ro¢nik
Zakladnej Skoly vo I. X., je zdrava, nespbdsobuje vychovné problémy.

Vzhladom na to, Ze v prejednavanej veci bol rozsudok vyhlaseny za pritomnosti matky, otca, pravneho
zastupcu otca a kolizneho opatrovnika maloletého dietata, ktori sa po jeho vyhlaseni, odévodneni a
pouceni o odvolani a jeho nalezitostiach vzdali prava odvolania proti vdetkym vyrokom tohto rozsudku,
sud tento rozsudok pisomne vyhotovil podla § 157 ods. 3 O.s.p., ked v jeho odbévodneni uviedol iba
predmet konania a ustanovenia zakona, podfa ktorych rozhodol.

O trovach konania rozhodol sud podfla § 146 ods. 1 pism. a) O.s.p., podla ktorého Ziaden z u€astnikov
nema pravo na nahradu trov konania podfa jeho vysledku ak konanie mohlo za&at i bez navrhu.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku odvolanie nie je pripustné, pretoze u€astnici konania, ktori odvolanie podat mohli,
sa tohto prava vzdali po vyhlaseni rozsudku, jeho odévodnenia pouceni o odvolani a jeho naleZitostiach
(§ 207 ods. 1 O.s.p.).

Ak povinny dobrovolne nesplni, €o mu uklada vykonatefné rozhodnutie, oprdvneny mdze podat’ navrh
na vykonanie exekucie podla osobitného zakona (zakon &. 233/1995 Z.z. o sudnych exekutoroch a
exekuénej €innosti - Exekuény poriadok a o zmene a doplneni dalich zakonov, v zneni neskorSich
predpisov).



