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Uznesenie

Okresny sud Bratislava lll, v pravnej veci navrhovatela: Slovenska kancelaria poistovatelov, ICO: 36
062 235, so sidlom Trnavska cesta 82, Bratislava, zastipeného TOMAS KUSNIR, s.r.o., ICO: 36 613
843, so sidlom Pajstinska 5, Bratislava, proti odporcovi: F.A. F., nar. XX.XX.XXXX, bytom O. XXX/
XX, K., zasttipeného JUDr. Milenou Staudnerovou, advokatkou, so sidlom Karadzi¢ova 8, Bratislava, o
zaplatenie 431,61 eura s prislusenstvom, takto

rozhodol:

Sud schvaluje sudny zmier nasledovného znenia:

,Odporca sa zavazuje zaplatit navrhovatelovi sumu vo vySke 431,61 eura spolu s vyCislenym trokom
z omeSkania za Ciastkové uhrady vo vyske 46,59 eura, urokom z omeskania vo vyske 8,75 % ro¢ne zo
sumy 431,61 eura od 15.02.2013 do zaplatenia, 10 % zo sudneho poplatku vo vySke 2,60 eura a to na
ucet navrhovatela €.: XXXXXXXXXX/XXXX vedeny vo V., T..Q.. - B., VS: 9000064865, v splatkach po
25,- eur mesacne vzdy k 20. diiu kalendarneho mesiaca poénuc pravoplatnostou uznesenia o schvaleni
sudneho zmieru az do zaplatenia, pod nasledkom straty vyhody splatok.

Po uhradeni diznej sumy 431,61 eura s prisluSenstvom sa odporca zavazuje zaplatit pravnemu
zastupcovi navrhovatela trovy pravneho zastipenia vo vyske 161,89 eura, a to na tcet &. XXXXXXXXXX/
XXXX vedeny v R. B., VS: 9000064865, v splatkach po 25,- eur mesacne vzdy k 20. difiu kalendarneho
mesiaca pocnuc mesiacom nasledujucim po uplnom uhradeni sumy 431,61 eura s prisluSenstvom az
do zaplatenia, pod nasledkom straty vyhody splatok.*

Sud vracia navrhovatelovi sudny poplatok za navrh na zacatie konania v sume 22,90 eura,
prostrednictvom Slovenska posta, a.s., ICO: 36 631 124, po pravoplatnosti tohto uznesenia.

odovodnenie:

Navrhom na zadatie konania zo dia 09.10.2013 sa navrhovatel domahal, aby sud zaviazal odporcu na
zaplatenie sumy 431,61 eura s prisluSsenstvom z titulu prava navrhovatela na nahradu poistného plnenia
voci odporcovi, ktoré za neho navrhovatel vyplatil z garanéného fondu poskodenému z dbvodu, Ze
odporca nemal k svojmu vozidlu, v €ase, kedy nim spbsobil §kodu na inom vozidle, uzatvorené povinné
zmluvné poistenie zodpovednosti za Skodu spdsobenu prevadzkou motorového vozidla.

Sud vo veci vydal platobny rozkaz ¢.k. 40Rob 2388/2013-50 zo dria 18.12.2013, proti ktorému podal
odporca v lehote odévodneny odpor.

Krajsky sud v Bratislave uznesenim ¢&.k. 6co 217/2015-79 zo dha 30.06.2015 priznal odporcovi
oslobodenie od sudnych poplatkov.

Pred za€atim pojednavania, u€astnici konania spolo&nym podanim zo dria 14.12.2015 navrhli, aby sud
schvalil sudny zmier v nasledovnom zneni:



,Odporca sa zavazuje zaplatit navrhovatelovi sumu vo vySke 431,61 eura spolu s vy&islenym trokom
z omeSkania za Ciastkové uhrady vo vyske 46,59 eura, urokom z omeskania vo vyske 8,75 % ro¢ne zo
sumy 431,61 eura od 15.02.2013 do zaplatenia, 10 % zo sudneho poplatku vo vySke 2,60 eura a to na
ucet navrhovatela €.: XXXXXXXXXX/XXXX vedeny vo V., T..Q.. - B., VS: 9000064865, v splatkach po
25,- eur mesacne vzdy k 20. diiu kalendarneho mesiaca poénuc pravoplatnostou uznesenia o schvaleni
sudneho zmieru az do zaplatenia, pod nasledkom straty vyhody splatok.

Po uhradeni diznej sumy 431,61 eura s prisluSsenstvom sa odporca zavazuje zaplatit pravnemu
zastupcovi navrhovatefa trovy pravneho zastipenia vo vyske 161,89 eura, a to na tcet &. XXXXXXXXXX/
XXXX vedeny v R. B., VS: 9000064865, v splatkach po 25,- eur mesacne vzdy k 20. dfiu kalendarneho
mesiaca po¢nuc mesiacom nasledujucim po uplnom uhradeni sumy 431,61 eura s prisluSenstvom az
do zaplatenia, pod nasledkom straty vyhody splatok.

Ugastnici konania zarover poziadali o vratenie 90 % zaplateného sidneho poplatku za navrh na zagatie
konania navrhovatelovi.

Podla § 99 ods. 1 prvej vety Obcdianskeho sudneho poriadku (dalej len ,0.s.p.“) ak to povaha veci
pripusta, mézu u€astnici skoncit konanie sudnym zmierom. O zmier sa ma sud vzdy pokusit.

Podfla § 99 ods. 2 O.s.p. sud rozhodne o tom, &i zmier schvaluje; neschvali ho, ak je v rozpore s pravnymi
predpismi. V takom pripade sud po pravoplatnosti uznesenia pokracuje v konani.

Podla § 99 ods. 4 O.s.p. schvaleny zmier ma uginky pravoplatného rozsudku. Rozsudkom vSak méoze
sud zrusit uznesenie o schvaleni zmieru, ak je zmier podla hmotného prava neplatny. Navrh mozno
podat’ do troch rokov od pravoplatnosti uznesenia o schvaleni zmieru.

Ugastnici konania mdzu skongit’ konanie sudnym zmierom len v pripade, ak to povaha veci pripusta.
Uzavretie sudneho zmieru neprichadza do Uvahy napr. vo veciach osobného stavu (v konani o rozvod
manzelstva, o povolenie uzavriet manzelstvo, o zapretie otcovstva, o pozbavenie alebo obmedzenie
spbsobilosti na pravne ukony atd.) Sudom schvaleny zmier ma ucinky pravoplatného rozsudku a rovnako
zaklada aj preukazku uz rozhodnutej veci (rei iudicatae). Proti uzneseniu, ktorym sud navrhovany
sudny zmier schvali, nie je pripustné odvolanie. Ak vSak je takyto sidom schvaleny zmier v Case jeho
schvélenia neplatny podla hmotného prava, na z&klade Zaloby podanej hociktorym u€astnikom, moze
sud rozsudkom zrusit uznesenie o schvaleni zmieru.

Podla § 420 ods. 1 Obgianskeho zakonnika kazdy zodpoveda za Skodu, ktoru spdsobil poruSenim
pravnej povinnosti.

Podla § 3 ods. 1 zadkona €. 381/2001 Z.z. o povinnom zmluvnom poisteni zodpovednosti za $kodu
spOsobenu prevadzkou motorového vozidla a o zmene a doplneni niektorych zakonov (dalej len ,zakon
€. 381/2001 Z.z.%) povinnost’ uzavriet poistni zmluvu ma pri tuzemskom motorovom vozidle ten, kto
je ako drzitel motorového vozidla zapisany v dokladoch vozidla alebo ten, kto je v dokladoch vozidla
zapisany ako osoba, na ktoru sa drzba motorového vozidla previedla, 6a) v ostatnych pripadoch ten, kto
je vlastnikom motorového vozidla alebo jeho prevadzkovatelom. Ak na motorové vozidlo je uzatvorena
najomna zmluva s pravom kupy prenajatej veci, povinnost’ uzavriet poistni zmluvu ma najomca.

Podla § 20 ods. 1 zdkona &. 381/2001 Z.z. zriaduje sa kancelaria, ktora je pravnickou osobou. 24)
Jej sidlom je Bratislava. Zapisuje sa do obchodného registra pdsobi v rozsahu ustanovenom tymto
zakonom.

Podla § 20 ods. 2 pism. a) zakona €. 381/2001 Z.z. kancelaria spravuje poistny garancny fond.
Podla § 24 ods. 2 pism. b) zakona &. 381/2001 Z.z. kancelaria poskytuje z poistného garanéného fondu
poistné plnenie za Skodu spdsobenu prevadzkou motorového vozidla, za ktoru zodpoveda osoba bez

poistenia zodpovednosti.

Podla § 24 ods. 7 prvej vety zdkona €. 381/2001 Z.z. kancelaria ma pravo proti tomu, kto zodpoveda za
Skodu podfa odseku 2 pism. a), b), f) a g), na nahradu toho, o za neho plnila.



Vzhladom na to, Ze navrhovatel ako pravnicka osoba zriadena zakonom €. 381/2001 Z.z. na spravu
garan¢ného fondu vyplatil za odporcu podla § 24 ods. 2 pism. b) poistné plnenie poSkodenému za
Skodu, ktoru spdsobil odporca prevadzkou motorového vozidla bez poistenia zodpovednosti za Skodu
spbsobenej prevadzkou motorového vozidla, &im odporca zarover porusil svoju zakonnu povinnost
vyplyvajucu z § 3 ods. 1 zakona €. 381/2001, vznikol navrhovatelovi podla 420 ods. 1 Obcianskeho
z&konnika v spojeni s § 24 ods. 7 zdkona €. 381/2001 Z.z. narok na nahradu poistného plnenia, ktoré
navrhovatel vyplatil poSkodenému. KedZe navrhovatel vyplatil poSkodenému poistné pinenie v sume
601,61 eura a odporca uhradil navrhovatel doposial len sumu 170,- eur (dfa 25.07.2012 sumu 50,- eur,
23.10.2012 sumu 20,- eur, 19.12.2012 sumu 50,- eur a 14.02.2013 sumu 50,- eur), navrhovatel disponuje
v zmysle vy&8ie uvedenych zdkonnych ustanoveni vo&i odporcovi pravom na nahradu poistného plnenia
v sume 431,61 eura.

Podla § 559 Obc¢ianskeho zakonnika splnenim dlh zanikne. DIh musi byt spineny riadne a v&as.

Podla § 517 ods. 1 vety prvej Obc&ianskeho zdkonnika diznik, ktory svoj dih riadne a v€as nesplni, je
v omeskani.

Podla § 517 ods. 2 Obc&ianskeho zakonnika ak ide o omesSkanie s plnenim penazného dlhu, ma veritel
pravo pozadovat od dlZznika popri plneni Uroky z omeskania, ak nie je podla tohto zakona povinny
platit’ poplatok z omes8kania; vySku urokov z omeskania a poplatku z omeskania ustanovuje vykonavaci
predpis.

Podla § 3 ods. 1 nariadenia vlady SR €. 87/1995 Z. z., ktorym sa vykonavaju niektoré ustanovenia
Obcianskeho zakonnika v zneni neskorSich predpisov a u¢innom do 31.01.2013, vySka urokov z
omeskania je o 8 percentualnych bodov vyssia ako zakladna urokova sadzba Eurdpskej centralnej banky
(ECB) platna k prvému difiu omeskania s plnenim pefiazného dihu.

KedZe sa odporca dostal do ome8kania s plnenim svojho pefiazného dlhu, vzniklo navrhovatelovi v
podfa § 517 ods. 2 Obc&ianskeho zakonnika pravo na uroky z omeskania vo vySke podla § 3 ods. 1
nariadenia vlady SR. 87/1995 Z.z.

Zakladna urokova sadzba Eurépskej centralnej banky bola v obdobi od 14.12.2011 do 10.07.2012 vo
vyske 1 %, od 11.07.2012 do 07.05.2013 vo vyske 0,75 % a od 11.07.2012 do 08.05.2013 vo vyske 0,75
%, tzn. vychadzajuc z uvedeného, potom vySka urokov z omeSkania bola v jednotlivych obdobiach o
8 percentualnych bodov vy&sia.

Nakofko ucastnikmi konania spolo€ne navrhovany sudny zmier nie je v rozpore s hmotnym pravom,
kedZe navrhovatelovi vzniklo voci odporcovi pravo na nahradu poistného plnenia v sume 431,61 eura
spolu s vy€islenym urokom z omesSkania v sume 46,59 eura a nevycislenym urokom z omes8kania vo
vySke 8,75 % rocne od 15.02.2013 do zaplatenia a povaha veci uzavretie takéhoto sudneho zmieru
pripusta, sud podfa § 99 ods. 2 O.s.p. rozhodol tak, Ze u€astnikmi konania navrhovany sudny zmier
schvdlil a to v takom zneni, aké je uvedené vo vyrokovej €asti tohto uznesenia.

Podla § 11 ods. 4 prvej vety zakona €. 71/1992 Zb. o sudnych poplatkoch a poplatku za vypis z registra
trestov (dalej len ,zakon €. 71/1992 Zb.*) okrem poplatku v rozvodovom konani a poplatku, ktory sa
vracia podla odseku 1, sa poplatok alebo jeho &ast’ (preplatok) vracia krateny o 1 %, najmenej vSak
6,70 eura.

Podla § 11 ods. 6 zakona €. 71/1992 Zb. ak sa ma vratit poplatok alebo preplatok, organy podfa §
3 zaslu odpis pravoplatného rozhodnutia o jeho vrateni dafiovému uradu prislusnému podfa trvalého
pobytu (sidla) poplatnika alebo prevadzkovatelovi systému, ak su organy podfa § 3 zapojené do
centralneho systému evidencie poplatkov, ktoré poplatok alebo preplatok vratia najneskdr do 30 dni odo
dfia dorucenia odpisu pravoplatného rozhodnutia o jeho vrateni; ak organ Statnej spravy sudov alebo
prokuratura nevydali rozhodnutie, zaslu pisomné upovedomenie o spdsobe vybavenia staznosti podla
osobitného zakona7) a dafiovy Urad alebo prevadzkovatel systému vratia poplatok najneskor do 30 dni
odo dna dorucéenia pisomného upovedomenia.



Podla § 11 ods. 7 zakona €. 71/1992 Zb. ak konanie skoncia u€astnici schvalenim sudneho zmieru do
zaciatku pojednavania vo veci samej, vrati sa im 90 % zo vSetkych zaplatenych poplatkov. Ak konanie
skon¢ia u€astnici schvalenim sudneho zmieru po zac¢ati pojednavania vo veci samej, vrati sa im 50 %
zo vSetkych zaplatenych poplatkov. Ak u€astnici vyrieSili ¢ast' sporu sidnym zmierom v zmierovacom
konani, vrati sa im 30 % zo zaplateného poplatku v konani podla tretej ¢asti Ob&ianskeho sudneho
poriadku. Pri nezaplatenych poplatkoch v rovnakom rozsahu sud poplatok nevyberie a uznesenie
0 uloZenej povinnosti zaplatit' poplatok v uvedenom rozsahu zrusi. Ustanovenia odsekov 3 a 4 sa
nepouziju.

Vzhladom na skuto€nost, Ze sa konanie skoncilo schvalenim sudneho zmieru do zaciatku pojednavania
vo veci samej, vznikol u€astnikom konania narok na vratenie 90 % vSetkych zaplatenych sudnych
poplatkov. Nakolko navrhovatela zaplatil sudny poplatok za navrh na zacatie konania v sume 25,50
eura, sud mu vratil sudny poplatok v sume 22,90 eura, ¢o predstavovalo 90 % zo zaplateného
sudneho poplatku za navrhu, bez kratenia podla § 11 ods. 4 zakona €. 71/1992 Zb., prostrednictvom
prisludného organu podla § 11 ods. 6 zakona &. 71/1992 Zb. Slovenska posta, a.s., ICO: 36 631 124,
po pravoplatnosti tohto uznesenia.

KedZe odporcovi bolo uznesenim Krajského sudu v Bratislave ¢.k. 6Co 217/2015-79 zo dia 30.06.2015
priznané oslobodenie od sudnych poplatkov, Ziaden narok na vratenie sudnych poplatkov mu v zmysle
vySSie uvedeného nevznikol.

Podla § 146 ods. 1 pism. b) O.s.p. Ziaden z u€astnikov nema pravo na nahradu trov konania podla jeho
vysledku, ak konanie skong€ilo sa zmierom, pokial v iom nebolo o nahrade trov dojednané nieco iné.

Nakolko sa u€astnici konania na nahrade trov konania v schvalenom sudnom zmieri dohodli, sud uz o
nahrade trov konania podla § 146 ods. 1 pism. b) O.s.p. nerozhodoval.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu v €asti schvalenia sudneho zmieru odvolanie nie je pripustné (ust. § 202 ods.
3 pism. h) O.s.p.).

Schvaleny zmier ma ucinky pravoplatného rozsudku. Rozsudkom vSak méze sud zrusSit uznesenie o
schvaleni zmieru, ak je zmier podla hmotného prava neplatny. Navrh moZno podat’ do troch rokov od
pravoplatnosti uznesenia o schvaleni zmieru (ust. § 99 ods. 4 O.s.p.).

Proti tomuto uzneseniu v €asti vratenia sudneho poplatku u€astnikom konania je mozné podat odvolanie
v lehote 15 dni odo dha jeho doru&enia, pisomne, dvojmo, na tunajSom sude.



