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Uznesenie

Okresny sud Trnava, v konani pred sudcom JUDr. Igorom Malym, v pravnej veci navrhovatela: EOS
KSI Slovensko, s.r.o., ICO: 35 724 803, so sidlom Pajstinska 5, Bratislava, zastupeny spolo&nostou
TOMAS KUSNIR, s.r.o., ICO: 36 613 843, so sidlom Pajstinska 5, Bratislava, proti odporkyni: N. U., nar.
XX.X.XXXX, trvale bytom D. XX, R., za G&asti vedlajsieho téastnika: VSEOBECNA OCHRANA PRAV
SPOTREBITELQV, obgianske zdruzenie, ICO: 42 362 962, so sidlom Safarikovo nam. 7, Bratislava,
zastupeny JUDr. Bohdanom Jakubisom, advokatom so sidlom Dobrovi¢ova 13, Bratislava, o zaplatenie
2.895,97 € s prisl., takto

rozhodol:

Sud schvaluje zmier u€astnikov konania nasledovného znenia:

Odporkyna je povinna zaplatit navrhovatelovi sumu vo vyske 2.895,97 €, spolu s irokom z omeskania za
obdobie od 21.5.2010 do 21.8.2013 vo vyske 207,98 €, a urokom z omeskania vo vySke 8,5% rocne zo
sumy 2.895,97 € od 22.8.2013 do zaplatenia, a nahradu sudneho poplatku vo vySke 18,60 €, a pravnemu
zastupcovi navrhovatela trovy pravneho zastipenia vo vyske 533,79 €, to vSetko v mesacnych splatkach
po 40,00 €, ktoré su splatné vzdy v posledny deri toho - ktorého mesiaca, pricom prva splatka je splatna
dria 30.4.2016, a to pod stratou vyhody splatok.

VedlajSi ucastnik nema pravo na nahradu trov konania.

Sud navrhovatelovi vracia sudny poplatok vo vySke 167,40 €, a to prostrednictvom prevadzkovatela
systému (centralneho systému evidencie poplatkov), po nadobudnuti pravoplatnosti tohto uznesenia.

odovodnenie:

Navrhovatel sa svojim navrhom doru¢enym dria 10.4.2014 domahal vydania rozhodnutia, ktorym by
sud ulozil odporkyni (pévodne aj A. U., voci ktorému bolo konanie Uznesenim ¢&. 37C/272/2014-51
zo dna 12.12.2014 zastavené) povinnost zaplatit mu sumu 2.895,97 €, spolu s urokom z omeskania
za obdobie od 21.5.2010 do 21.8.2013 vo vySke 207,98 €, a urokom z omeskania vo vysSke 8,5%
rone zo sumy 2.895,97 € od 22.8.2013 do zaplatenia, a trovy konania. Uviedol Ze na zaklade
Zmluvy o postupeni pohladavok zo dha 27.6.2013 uzavretej medzi postupcom Slovenska sporitelfa,
a.s. a navrhovatelom, postupil postupca na navrhovatefa pohladavku voci odporkyni. Postupca a
odporkyfia a A. U. uzatvorili diia 21.9.2006 Zmluvu &. XXXXXXXXX (Zmluva), ktorej sucastou su
VSeobecné obchodné podmienky postupcu (VOP), na zaklade ktorej Slovenska sporitelfia, a.s. poskytla
odporkyni pefiazné prostriedky; podmienky Cerpania pefiaznych prostriedkoy, ich splacania, podmienky
pri neplneni zmluvnych povinnosti a dalSie nalezitosti su upravené v Zmluve a vo VOP, pricom Zmluva
obsahuje vSetky znaky a spifia v8etky nalezZitosti zmluvy o Uvere podla § 497 az 507 Obchodného
zakonnika a zak.¢.258/2001 Z.z. o spotrebitefskych uveroch. Pohladavka navrhovatela ku diu jej
postupenia predstavovala sumu 3.438,11 €, ktora pozostava z istiny 2.613,45 €, riadneho uroku 520,65
€, uroku z omeskania 238,23 €, a ostatného prisluSenstva 65,78 € (sumu 65,78 € predstavujucu
prisludenstvo a poplatky, a sumu 238,23 € predstavujucu Urok z omeskania si navrhovatel v konani
neuplatriuje). Podfa Zmluvy postupca poskytol odporkyni Uver vo vyske 2.555,93 €, ktory mal byt



splacany v mesacénych splatkach vo vySke 37,61 € vzdy k 20. dfiu v mesiaci. Navrhovatel si v konani
uplatriuje splatky uveru splatné od 20.5.2010 do 20.9.2016 v pocte 77, v celkovej vysSke 2.895,97
€; splatky pbvodne splatné od 20.9.2013 do 20.9.2016 sa stali splatnymi drfia 21.8.2013, kedy bola
vyhlasena mimoriadna splatnost’ Gveru (ostatné splatky Uveru si navrhovatel v konani neuplatiiuje).
Navrhovatefl si uplatfiuje tiez irok z ome8kania v zmysle § 517, ods. 2 Obc&ianskeho zakonnika, po€nuc
dfiom splatnosti kazdej splatky Uveru samostatne; pri splatkach ktorych splatnost mala vzniknut' po
vyhlaseni mimoriadnej splatnosti dveru dia 21.8.2013 si navrhovatel uplatiiuje urok z omeskania od
toho dria. Odporkyna odo diia postupenia pohlfadavky neuhradila navrhovatelovi Ziadnu sumu (0,00
€). Uplatiiovana suma pozostdva z 77 neuhradenych splatok uveru v celkovej vySke 2.895,97 € (t.].
rozdiel medzi neuhradenymi splatkami Uveru a suétom vSetkych mesacnych platieb zapod&itanych na
tieto splatky). Zo splatnych splatok Gveru a na zaklade uhradenych platieb si navrhovatel vy&isfuje trok
z omeSkania nasledovne:

8,5% rocne zo sumy 37,61 € od 21.5.2010 do 21.8.2013 vo vyske 10,41 €,

8,5% rocne zo sumy 37,61 € od 21.6.2010 do 21.8.2013 vo vyske 10,13 €,

8,5% rocne zo sumy 37,61 € od 21.7.2010 do 21.8.2013 vo vyske 9,87 €,

8,5% rocne zo sumy 37,61 € od 21.8.2010 do 21.8.2013 vo vyske 9,60 €,

8,5% rocne zo sumy 37,61 € od 21.9.2010 do 21.8.2013 vo vyske 9,33 €,

8,5% rocne zo sumy 37,61 € od 21.10.2010 do 21.8.2013 vo vyske 9,07 €,

8,5% rocne zo sumy 37,61 € od 21.11.2010 do 21.8.2013 vo vy3ke 8,79 €,

8,5% rocne zo sumy 37,61 € od 21.12.2010 do 21.8.2013 vo vyske 8,53 €,

8,5% rocne zo sumy 37,61 € od 21.1.2011 do 21.8.2013 vo vyske 8,26 €,

8,5% rocne zo sumy 37,61 € od 21.2.2011 do 21.8.2013 vo vyske 7,99 €,

8,5% rocne zo sumy 37,61 € od 21.3.2011 do 21.8.2013 vo vyske 7,74 €,

8,5% rocne zo sumy 37,61 € od 21.4.2011 do 21.8.2013 vo vyske 7,47 €,

8,5% rocne zo sumy 37,61 € od 21.5.2011 do 21.8.2013 vo vyske 7,21 €,

8,5% rocne zo sumy 37,61 € od 21.6.2011 do 21.8.2013 vo vyske 6,94 €,

8,5% rocne zo sumy 37,61 € od 21.7.2011 do 21.8.2013 vo vyske 6,67 €,

8,5% rocne zo sumy 37,61 € od 21.8.2011 do 21.8.2013 vo vyske 6,40 €,

8,5% rocne zo sumy 37,61 € od 21.9.2011 do 21.8.2013 vo vyske 6,13 €,

8,5% rocne zo sumy 37,61 € od 21.10.2011 do 21.8.2013 vo vyske 5,87 €,

8,5% rocne zo sumy 37,61 € od 21.11.2011 do 21.8.2013 vo vyske 5,60 €,

8,5% rocne zo sumy 37,61 € od 21.12.2011 do 21.8.2013 vo vyske 5,33 €,

8,5% rocne zo sumy 37,61 € od 21.1.2012 do 21.8.2013 vo vyske 5,06 €,

8,5% rocne zo sumy 37,61 € od 21.2.2012 do 21.8.2013 vo vyske 4,79 €,

8,5% rocne zo sumy 37,61 € od 21.3.2012 do 21.8.2013 vo vyske 4,54 €,

8,5% rocne zo sumy 37,61 € od 21.4.2012 do 21.8.2013 vo vyske 4,27 €,

8,5% rocne zo sumy 37,61 € od 21.5.2012 do 21.8.2013 vo vyske 4,00 €,

8,5% rocne zo sumy 37,61 € od 21.6.2012 do 21.8.2013 vo vyske 3,73 €,

8,5% rocne zo sumy 37,61 € od 21.7.2012 do 21.8.2013 vo vyske 3,47 €,

8,5% rocne zo sumy 37,61 € od 21.8.2012 do 21.8.2013 vo vyske 3,20 €,

8,5% rocne zo sumy 37,61 € od 21.9.2012 do 21.8.2013 vo vyske 2,93 €,

8,5% rocne zo sumy 37,61 € od 21.10.2012 do 21.8.2013 vo vyske 2,66 €,

8,5% rocne zo sumy 37,61 € od 21.11.2012 do 21.8.2013 vo vyske 2,39 €,

8,5% rocne zo sumy 37,61 € od 21.12.2012 do 21.8.2013 vo vyske 2,13 €,

8,5% rocne zo sumy 37,61 € od 21.1.2013 do 21.8.2013 vo vyske 1,86 €,

8,5% rocne zo sumy 37,61 € od 21.2.2013 do 21.8.2013 vo vyske 1,59 €,

8,5% rocne zo sumy 37,61 € od 21.3.2013 do 21.8.2013 vo vyske 1,34 €,

8,5% rocne zo sumy 37,61 € od 21.4.2013 do 21.8.2013 vo vyske 1,07 €,

8,5% rocne zo sumy 37,61 € od 21.5.2013 do 21.8.2013 vo vyske 0,81 €,

8,5% rocne zo sumy 37,61 € od 21.6.2013 do 21.8.2013 vo vyske 0,53 €,

8,5% rocne zo sumy 37,61 € od 21.7.2013 do 21.8.2013 vo vyske 0,27 €,

8,5% rocne zo sumy 37,61 € od 21.8.2013 do 21.8.2013 vo vyske 0,00 €,

8,5% rocne zo sumy 2.895,97 € od 22.8.2013 do zaplatenia.

K navrhu prilozil navrhovatel Zmluvu o splatkovom tvere €. XXXXXXXXXX uzavretd medzi Slovanskou
sporiteffiou, a.s. ako bankou a odporkyfiou a A. U. ako diZznikmi dfia 21.9.2006, VSeobecné obchodné
podmienky, 2x oznamenie o postupeni pohladavky zo dha 9.7.2013, 2x list - vyzva k Uhrade zo dha
19.7.2013, Zmluvu o postupeni pohladavok uzavretu dfia 27.6.2013 medzi Slovenskou sporitelfiou, a.s.
ako postupcom a navrhovatelom ako postupnikom s prilohami, 2x pokus o zmier zo dia 24.3.2014.



Z uradnej Cinnosti konajuci sud zistil, Ze pévodny odporca v 2. rade (A. U.) -podla vypisu z Registra
obyvatelov- dfia 11.8.2010 zomrel.

Navrhovatel -prostrednictvom svojho pravneho zastupcu- podanim doslym sudu dna 25.11.2014 vzal
navrh voc&i pévodnému odporcovi v 2. rade spat.

Uznesenim &. 37C/272/2014-51 zo dnia 12.12.2014 sud konanie voci pévodnému odporcovi v 2. rade
(A. U.) zastauvil.

Podanim do$lym sudu diia 30.12.2014 oznamilo obgianske zdruzenie VSEOBECNA OCHRANA PRAV
SPOTREBITELOV, ICO: 42 362 962, so sidlom Safarikovo nam. 7, Bratislava vstup do konania na strane
odporkyne.

Uznesenim €. 37C/272/2014-82 zo dfia 20.3.2015, v spojeni s Uznesenim Krajského sudu v Trnave
€. 10C0/459/2015-96 zo dha 30.9.2015 sud rozhodol, Ze vedlajSie u€astnictvo obgianskeho zdruzenia
VSEOBECNA OCHRANA PRAV SPOTREBITELOV na strane odporkyne je pripustné.

Vedlajsi u€astnik sa vo veci vyjadril -prostrednictvom svojho pravneho zastupcu- podanim doslym sudu
dria 4.3.2015 v ktorom uviedol, Ze odporkyria (a A. U.) ako dIZnici a Slovenska sporitelfia, a.s. ako
veritel, ktory je bankou podnikajucou na zaklade bankového povolenia, podpisali listinu oznaenu ako
.zmluva o splatkovom uvere“. Podla vedlajSieho u€astnika nebolo dokazané, kedy a ktorou splatkou
sa odporkyfia dostala do omeskania, &i a ako bola vyzvana na uhradu dlznych sum, ani kedy a ako
Slovenska sporitefiia, a.s., alebo navrhovatel vyzvali odporkyfu na zaplatenie zvySného dlhu kvoli
omeskaniu so splatkami. Navrhovatel svoje naroky voci odporkyni odvodzuje zo zmluvy ktoru uzavrela
so Slovenskou sporiteffiou, a.s., teda bankou poskytujucou Uvery na zaklade bankovej licencie - tieto
naroky mal navrhovatel ziskat' postupenim, preto je potrebné sa zaoberat otazkou €i postupenie je platné
a ucinné, nakofko podfa § 92, ods. 8 z4k.¢€. 483/21 Z.z. o bankach ak aj napriek pisomnej vyzve je klient
nepretrzite dlhie ako 90 kalendarnych dni v omeskani, méZe banka pohladavku postupit inej osobe,
a to aj osobe ktora nie je bankou - v zmysle uvedeného tak predpokladom postupitefnosti pohladavky
banky je aby bol klient v omeskani aspori 90 dni, a aby ho banka na jej splnenie pisomne vyzvala; ak
tieto predpoklady nie su splnené, pohfadavka banky nie je postupitelna, teda postupenie je v rozpore
so zakonom, a ako také je neplatné. Postupca ktorému bola pohladavka postupena bankou je povinny
dokazat, Ze pred postupenim pohladavky banka klienta pisomne vyzvala na splnenie jeho zavazku
a klient napriek tomu zostal v omeSkani so splatenim svojho zavazku aspon 90 dni - nepreukazanie
tychto skutoénosti mé za nasledok nedokazanie aktivnej legitimacie postupnika. Navrhovatef tiez podla
vedlajSieho uCastnika nedokazal, ze pohlfadavka vod&i odporkyni v ase jej postupenia existovala, teda
Ze finan&né prostriedky boli skuto€ne odporkyni poskytnuté.

K vyjadreniu prilozZil vedlaj§i ucastnik képie Uznesenia Krajského sudu v Banskej Bystrici &.
16C0/1542/2014-84 zo diia 21.1.2015, Uznesenia Krajského sudu v KoSiciach ¢. 2C0/30/2015-60 zo
dniia 19.1.2015, Uznesenia Krajského sudu v Trnave €. 24C0/594/2014-89 zo dna 28.1.2015.

Navrhovatel sa vo veci vyjadril -prostrednictvom svojho pravneho zastupcu- podanim doslym sudu dha
29.4.2015 v ktorom uviedol Ze v zmysle § 524, ods. 1 a ods. 2 Obcianskeho zakonnika, v spojitosti
s § 92, ods. 8 zak.C. 483/2001 Z.z. o bankach banka mdZe postupit aj nezosplatnenu pohfadavku,
nakolko pod slovnym spojenim ,nesplacany dlh® je treba rozumiet dlh diZnika v podobe vratenia celého
poskytnutého uveru veritelovi, banka teda mdZze postupit pefiazny zavazok ako celok, vratane jeho
prisludenstva; doru€enie pisomnej vyzvy banky diZznikovi v zmysle § 92, ods. 8 zak.¢. 483/2001 Z.z. o
bankach nie je podmienkou pre platné postupenie pohfadavky - ak banka pred postupenim pohladavky
pisomne nevyzvala diZznika na plnenie, nema to vplyv na platnost’ postupenia pohlfadavky v zmysle §
524 Obcianskeho zakonnika.

K vyjadreniu prilozil navrhovatel oznamenie Slovenskej sporitelne, a.s. o vyhlaseni mimoriadne;j
splatnosti zo dfia 20.5.2013 s doru&enkou pre odporkyriu.

Sud si pre svoje rozhodnutie zadovazil dalSie potrebné doklady a dékazy.

Vo veci sa konalo dfia 11.1.2015 pojednavanie za u€asti pravneho zastupcu navrhovatela a odporkyne,
ktori boli sudom vypoduti.

Pred zagatim prvého pojednavania vo veci pravny zastupca navrhovatela a odporkyna prejavili ochotu
uzavriet' zmier, podla ktorého odporkyna je povinna zaplatit navrhovatelovi sumu vo vySke 2.895,97 €,



spolu s urokom z omeskania za obdobie od 21.5.2010 do 21.8.2013 vo vyS8ke 207,98 €, a urokom z
omeskania vo vySke 8,5% ro€ne zo sumy 2.895,97 € od 22.8.2013 do zaplatenia, a nahradu sudneho
poplatku vo vySke 18,60 €, a pravnemu zastupcovi navrhovatela trovy pravneho zastupenia, to vSetko v
mesacnych splatkach po 40,00 €, ktoré su splatné vzdy v posledny deri toho - ktorého mesiaca, pricom
prva splatka je splatna dna 30.4.2016, a to pod stratou vyhody splatok.

Znenie textu zmieru potvrdili pravny zastupca navrhovatela a odporkyra svojimi podpismi.

Podla § 488 Obcianskeho zdkonnika zavazkovym vztahom je pravny vztah, z ktorého veritelovi vzniké
pravo na plnenie (pohladavka) od diZznika a dIZnikovi vznika povinnost splnit zavazok.

Podla § 489 Obcgianskeho zakonnika zavazky vznikaju z pravnych ukonov, najma zo zmluv, ako aj zo
spbsobenej Skody, z bezdévodného obohatenia alebo z inych skutoénosti uvedenych v zadkone.

Podla § 497 Obchodného zakonnika zmluvou o Uvere sa zavazuje veritel, Ze na poziadanie dlznika
poskytne v jeho prospech penazné prostriedky do urcitej sumy, a diZznik sa zavazuje poskytnuté pefnazné
prostriedky vratit' a zaplatit' droky.

Podla § 499 Obchodného zakonnika za dojednanie zavazku veritela poskytnut na poziadanie pefnazné
prostriedky mozno dojednat odplatu, ak poskytovanie Uveru je predmetom podnikania veritela.

Podla § 502, ods. 1 Obchodného zakonnika od doby poskytnutia pefiaznych prostriedkov je diZznik
povinny platit z nich uroky v dojednanej vySke, inak v najvyssej pripustnej vySke ustanovenej zakonom
alebo na zaklade zakona. Ak Uroky nie su takto uréené, je diznik povinny platit obvyklé aroky pozadované
za Uvery, ktoré poskytuju banky v mieste sidla dlZznika v Ease uzavretia zmluvy. Ak strany dojednaju uroky
vy$8ie nez pripustné podfa zakona alebo na zaklade zakona, je diZznik povinny platit uroky v najvy3sie
pripustnej vyske.

Podla § 503, ods. 1 Obchodného zakonnika zavazok platit' uroky je splatny spolu so zavazkom vratit
pouZzité pefiazné prostriedky. Ak lehota na vratenie poskytnutych pefaznych prostriedkov je dlhSia ako
rok, su uroky splatné koncom kazdého kalendarneho roka. V €ase, ked sa ma vratit zvySok poskytnutych
peniaznych prostriedkov, su splatné aj uroky, ktoré sa ho tykaju.

Podla § 504 Obchodného zakonnika diznik je povinny vratit poskytnuté penazné prostriedky v
dojednanej lehote, inak do jedného mesiaca odo dfia, ked ho o ich vratenie veritel pozZiadal.

Podla § 506 Obchodného zakonnika ak je diZznik v omeSkani s vratenim viac nez dvoch splatok alebo
jednej splatky po dobu dlhsiu ako tri mesiace, je veritel opravneny od zmluvy odstupit’ a poZzadovat, aby
diznik vratil dIZnd sumu s arokmi.

Podfla § 52, ods. 1 a ods. 2 Obgianskeho zédkonnika spotrebitelskou zmluvou je kazdd zmluva bez ohladu
na pravnu formu, ktoru uzatvara dodavatel so spotrebitelom.

Ustanovenia o spotrebitel'skych zmluvach, ako aj v8etky iné ustanovenia upravujice pravne vztahy,
ktorych ucastnikom je spotrebitel, pouziju sa vzdy, ak je to na prospech zmluvnej strany, ktora
je spotrebitefom. OdliSsné zmluvné dojednania alebo dohody, ktorych obsahom alebo u¢elom je
obchadzanie tohto ustanovenia, su neplatné.

Podla § 2, pism. a) a pism. b) zak.€. 258/2001 Z.z. o spotrebitelskych uveroch (zakon platny v ¢ase
uzavretia zmluvy medzi u€astnikmi konania) na ucely tohto zdkona sa rozumie a) spotrebitel'skym
uverom docCasné poskytnutie pefaznych prostriedkov na z&klade zmluvy o spotrebitel[skom Gvere
vo forme odlozenej platby, p&Zicky alebo v inej pravnej forme, b) zmluvou o spotrebitefskom Uvere
zmluva, ktorou sa veritel zavazuje poskytnut spotrebitelovi spotrebitelsky uver a spotrebitel sa zavazuje
poskytnuté pefiazné prostriedky vratit' a uhradit’ celkové naklady spojené so spotrebitelskym tverom.
Podla § 3, ods. 1 a ods. 2 zak.¢. 258/2001 Z.z. o spotrebitel'skych tuveroch (zakon platny v Case uzavretia
zmluvy medzi u€astnikmi konania) veriteflom je fyzickd osoba alebo pravnicka osoba, ktora poskytuje
spotrebitelsky Gver v ramci svojho podnikania; v zavislosti od formy poskytovaného spotrebitelského
uveru méze byt veritelom aj predavajuci.

Spotrebitelom je fyzickd osoba, ktorej bol poskytnuty spotrebitelsky Gver na iny ucel ako na vykon
zamestnania, povolania alebo podnikania.

Podla § 4, ods. 1, ods. 2, ods. 3 a ods. 4 zak.C. 258/2001 Z.z. o spotrebitel'skych uveroch (zakon platny
v ¢ase uzavretia zmluvy medzi u€astnikmi konania) zmluva o spotrebitelskom Gvere musi mat’ pisomnu
formu, inak je neplatna, pricom spotrebitel dostane jedno vyhotovenie zmluvy o spotrebitelskom uvere.
Zmluva o spotrebitelskom Uvere okrem vSeobecnych naleZitosti musi obsahovat’

a) obchodné meno, sidlo a identifikacné Cislo veritela, ak ide o pravnicku osobu, alebo meno, priezvisko,
miesto podnikania alebo adresu trvalého pobytu a identifikaéné &islo veritela, ak ide o fyzicku osobu,



b) meno, priezvisko a adresu trvalého pobytu spotrebitela,

c) identifikaciu osoby, ktorej vlastnicke pravo k tovaru alebo sluzbe neprechadza na spotrebitela v
okamihu odovzdania a prevzatia tovaru alebo sluzby, a podmienky nadobudnutia vlastnickeho prava k
tomuto tovaru alebo sluzbe spotrebitelom,

d) adresu predavajuceho, na ktorej mbze spotrebitel uplatnit’ reklamaciu alebo staznost,

e) celkovu vySku a menu poskytnutého spotrebitelského Uveru a podmienky upravujuce jeho Cerpanie,
f) v pripade odloZenej platby za tovar alebo poskytnutu sluzbu, opis tovaru alebo sluzby, na ktoré sa
zmluva o spotrebitelskom Uvere vztahuje, a cenu tovaru alebo poskytnutej sluzby,

g) kone&nu splatnost’ spotrebitelského uveru,

h) ro&nu arokovu sadzbu; v pripade variabilnej ro€nej urokovej sadzby zmluva o spotrebitelskom Gvere
musi obsahovat podmienky zmeny variabilnej roénej urokovej sadzby, ako aj index alebo referenénu
sadzbu, ktoré sa vztahuju na pévodnu variabilnd ro€nu Urokovu sadzbu,

i) vy8ku, pocet a terminy splatok istiny, urokov a inych poplatkov,

j) ro€nu percentualnu mieru nakladov a celkové naklady spotrebitefa spojené so spotrebitelskym
uverom, vypocitané na zaklade udajov platnych v €ase uzatvorenia zmluvy o spotrebitefskom uvere,
k) priemernu hodnotu ro¢nej percentualnej miery nakladov na prisludny spotrebitel'sky uver platnu k driu
podpisu zmluvy o spotrebitelskom Uvere, zverejnenu podfa § 7a, ods. 2 za prislusny kalendarny Stvrtrok;
platnou priemernou hodnotou roénej percentualnej miery nakladov na prisludny spotrebitelsky uver
pri zmluvach o spotrebitelskom Uvere uzatvorenych do 15 kalendarnych dni po zverejneni priemerne;j
hodnoty ro€nej percentualnej miery nakladov za prislusny kalendarny Stvrtrok je priemerna hodnota
ro¢nej percentualnej miery nakladov na prisludny spotrebitelsky Uver za predchadzajuci kalendarny
Stvrtrok,

) veritefom vyZzadované ruenie alebo poistenie,

m) vypocet nakladov uvedenych v § 2, pism. c), prvom az piatom bode, ktoré neboli zahrnuté do vypoctu
ro¢nej percentualnej miery nakladov; pri¢om sa uvedie vySka tychto nakladov, spésob vypoctu alebo ¢o
najpresnejsi odhad,

n) opravnenie spotrebitela na zniZzenie celkovych nakladov na spotrebitelsky uver pri jeho splateni pred
lehotou splatnosti podla § 6 a spésob urCenia vySky poplatku za splatenie spotrebitelského uveru pred
lehotou splatnosti,

0) upozornenia tykajuce sa nasledkov nesplacania spotrebitelského averu,

p) prava spotrebitela podfa § 7,

q) spdsob zaniku zavazku zo zmluvy o spotrebitelskom avere,

r) informéaciu o moznosti mimosudneho rieSenia sporov zo zmluvy o spotrebitelskom Uvere,

s) nazov a adresu prislusného kontrolného organu podla § 8, ods. 1.

Pri nesplneni podmienok podla odseku 2 je zmluva o spotrebitelskom uvere platna, ak bol spotrebitelovi
na jej zaklade

a) poskytnuty spotrebitel'sky Uver a spotrebitel ho zaal Eerpat’ alebo

b) dodany tovar, alebo poskytnuta sluzba.

Ak v8ak zmluva o spotrebitel'skom Uvere neobsahuje néleZitosti podla odseku 2, pism. a), b), d) az j),
k) a l), poskytnuty Uver sa povazuje za bezuro€ny a bez poplatkov.

Od spotrebitefa nemdze veritel poZadovat urok alebo poplatky, ktoré nie su uvedené v zmluve o
spotrebitel'skom Uvere.

Podla § 494 Obcianskeho zakonnika z platného zavazku je diznik povinny nie€o dat, konat, nie€oho sa
zdrzat alebo nieco trpiet’ a veritel je opravneny to od neho pozadovat.

Podla § 494 Obc&ianskeho zakonnika z platného zavazku je diZznik povinny nie€o dat, konat, nie€oho sa
zdrzat alebo nieco trpiet’ a veritel je opravneny to od neho pozadovat.

Podla § 517, ods. 1, prva veta a ods. 2 Obcianskeho zdkonnika diznik, ktory svoj dlh riadne a v€as
nesplni, je v omeskani.

Ak ide o omeSkanie s plnenim pefiazného dlhu, ma veritel pravo poZadovat od dlznika popri plneni
uroky z omeskania, ak nie je podla tohto zakona povinny platit poplatok z omeskania; vySku urokov z
omeskania a poplatku z omeSkania ustanovuje vykonavaci predpis.

Podla § 3 nariadenia vlady SR €. 87/1995 Z.z. ktorym sa vykonavaju niektoré ustanovenia Obc&ianskeho
zdkonnika vyska urokov z omeskania je o 8 percentualnych bodov vy3Sia ako zdkladna urokova sadzba
Eurdpskej centralnej banky platna k prvému driu omeskania s plnenim penazného dlhu.



Zakladna urokova sadzba Eurépskej centralnej banky (hlavné refinanéné operacie) bola od 8.5.2013 do
12.11.2013 vo vyske 0,5%.

Podla § 160, ods. 1 Obc&ianskeho sudneho poriadku ak sud ulozil v rozsudku povinnost, je potrebné
ju splnit’ do troch dni od pravoplatnosti rozsudku; sud méze urdit’ lehotu dlhSiu alebo ur€it, Ze pefiazné
plnenie sa mdze vykonat v splatkach, ktorych vySku a podmienky zro&nosti urci.

Podla § 167, ods. 2 Ob¢ianskeho sudneho poriadku ak nie je dalej ustanovené inak, pouziju sa na
uznesenie primerane ustanovenia o rozsudku.

Podla § 99, ods. 1, prva a druha veta Obcianskeho sudneho poriadku ak to povaha veci pripusta, moézu
u€astnici skoncit’ konanie sudnym zmierom. O zmier sa mé sud vzdy pokusit.

Podla § 99, ods. 2, prva veta Obc¢ianskeho sudneho poriadku sud rozhodne o tom, €i zmier schvaluje;
neschvali ho, ak je v rozpore s pravnymi predpismi.

Podla § 99, ods. 3, prva veta Obc&ianskeho sudneho poriadku schvaleny zmier ma uginky pravoplatného
rozsudku.

Podla § 146, ods. 1, pism. b) Obc¢ianskeho sudneho poriadku Ziaden z u€astnikov nema pravo na
nahradu trov konania podla jeho vysledku, ak konanie skoncilo sa zmierom, pokial v fiom nebolo o
nahrade trov dojednané niec€o iné.

Podla § 11, ods. 7, druha veta zak.¢. 71/1992 Zb. o sudnych poplatkoch a poplatku za vypis z registra
trestov ak konanie skoncia u€astnici schvalenim sudneho zmieru po zacati pojednavania vo veci samej,
vrati sa im 50 % zo vSetkych zaplatenych poplatkov.

Podla § 11, ods. 6 zak.€. 71/1992 Zb. o sudnych poplatkoch a poplatku za vypis z registra trestov ak
sa ma vratit poplatok alebo preplatok, organy podla § 3 za$lu odpis pravoplatného rozhodnutia o jeho
vrateni danovému uradu prislusnému podla trvalého pobytu (sidla) poplatnika alebo prevadzkovatelovi
systému, ak su organy podfa § 3 zapojené do centralneho systému evidencie poplatkov, ktoré
poplatok alebo preplatok vratia najneskér do 30 dni odo dna doru€enia odpisu pravoplatného
rozhodnutia o jeho vrateni; ak organ Statnej spravy sudov alebo prokuratira nevydali rozhodnutie,
zaslu pisomné upovedomenie o spdsobe vybavenia staznosti podla osobitného zakona a dariovy urad
alebo prevadzkovatel systému vratia poplatok najneskér do 30 dni odo dfa dorucenia pisomného
upovedomenia.

Podla § 202, ods. 3, pism. h) Ob¢ianskeho sudneho poriadku odvolanie nie je pripustné proti uzneseniu,
ktorym bol schvaleny zmier.

Sud vo veci vykonal dokazovanie vysluchom pravneho zastupcu navrhovatela a odporkyne, oboznamil
sa s vyjadreniami u&astnikov (vratane vyjadrenia vedlajSieho u€astnika), a s predlozenymi a
zhromazdenymi listinnymi dokazmi, ako i s obsahom celého spisového materidlu a dospel k zaveru, Ze
zmier u€astnikov, podla ktorého sa odporkyha zaviazala zaplatit navrhovatelovi sumu vo vyske 2.895,97
€, spolu s urokom z ome&kania za obdobie od 21.5.2010 do 21.8.2013 vo vySke 207,98 €, a urokom z
omeskania vo vyske 8,5% ro¢ne zo sumy 2.895,97 € od 22.8.2013 do zaplatenia, a ndhradu sudneho
poplatku vo vySke 18,60 €, a pravnemu zastupcovi navrhovatela trovy pravneho zastupenia, to vSetko v
mesacnych splatkach po 40,00 €, ktoré su splatné vzdy v posledny deri toho - ktorého mesiaca, pricom
prva splatka je splatna drnia 30.4.2016, a to pod stratou vyhody splatok, je mozné schvalit, nakolko
povaha veci to pripusta.

O néahrade trov pravneho zastupenia sud rozhodol podla § 146, ods. |, pism. b) Obc&ianskeho sudneho
poriadku v spojeni s § 149, ods. 1 Obc&ianskeho sudneho poriadku a v sulade s § 10, § 16 a § 17 vyhlasky
MS SR &. 655/2004 Z.z. tak, ze uspeSnému navrhovatelovi priznal nahradu trov konania v sume 533,79
€, a to za 3 hlavné ukony pravnej pomoci po 111,21 € zvySené o DPH 20% <spolu teda vo vySke 400,37
€>, 2x rezijny pausal po 8,04 € zvySené o DPH 20% <spolu teda vo vySke 19,30 €>, 1x rezijny pausal
po 8,58 € zvySené o DPH 20% <spolu teda vo vySke 10,30 €>, 4x nahrada za stratu ¢asu (u¢ast na
pojednavani konanom dna 11.1.2016) po 14,30 € zvySené o DPH 20% <spolu teda vo vyske 68,64 €>,
spotreba PHM za cestu Bratislava - Trnava a spat’ (pojednavanie konané dna 11.1.2016) pri spotrebe
osobného motorového vozidla 7,5 | na 100 km a pri vzdialenosti Bratislava - Trnava a spat 108 km a
pri cene PHM 1,18 € zvySené o DPH 20% vo vyske 11,47 €, nahrada za pouzitie motorového vozidla



vo vyske 0,183 € za km jazdy pri vzdialenosti Bratislava - Trnava a spat (pojednavania konané dria
11.1.2016) 108 km zvySené o DPH 20% spolu vo vyske 23,71 €), proti odporkyni.

O nahrade trov konania vedlajSieho U€astnika (ndhrada mu nebola priznana) sud rozhodol podla §
146, ods. |, pism. b) Obc¢ianskeho sudneho poriadku, nakolko jednak v zneni zmieru nahrada nebola
dohodnutd, jednak v spore bol neldspesny (stal na strane nelspesnej odporkyne).

O vrateni sudneho poplatku, ktory bol zaplateny navrhovatefom za navrh vo vyske 186,00 € sud rozhodol
v sulade s ustanovenim § 11, ods. 6, druha veta, a ods. 7 zak.¢. 71/1992 Zb. o sudnych poplatkoch a
poplatku za vypis z registra trestov tak, Ze rozhodol o vrateni 90% zo zaplateného sudneho poplatku za
navrh (vo vySke 186,00 €) navrhovatelovi s tym, Ze takto ur€ena €ast poplatku vo vyske 167,40 € bude
mu vratena prostrednictvom prislusného prevadzkovatelfa systému (centralneho systému evidencie
poplatkov), po nadobudnuti pravoplatnosti tohto uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu v €asti vyroku o ulozeni povinnosti odporkyni zaplatit havrhovatelovi sumu vo
vyske 2.895,97 €, spolu s Urokom z omeskania za obdobie od 21.5.2010 do 21.8.2013 vo vyske 207,98 €,
a urokom z omesSkania vo vyske 8,5% ro¢ne zo sumy 2.895,97 € od 22.8.2013 do zaplatenia, a nahradu
sudneho poplatku vo vyske 18,60 €, to vSetko v mesacnych splatkach po 40,00 €, ktoré su splatné vzdy
v posledny deri toho - ktorého mesiaca, pricom prva splatka je splatna dria 30.4.2016, a to pod stratou
vyhody splatok, odvolanie nie je pripustné (§ 202, ods. 3, pism. h) Ob¢ianskeho sudneho poriadku).
Proti tomuto uzneseniu v €asti vyroku o povinnosti odporkyne zaplatit prdvnemu zastupcovi navrhovatela
trovy pravneho zastupenia vo vyske 533,79 €, a o nepriznani trov konania vedlajSiemu ucastnikovi, je
mozné podat odvolanie v lehote 15 dni odo dfia jeho doruéenia, ku Krajskému sudu v Trnave cestou
podpisaného sudu, v troch vyhotoveniach. V odvolani sa mé popri v8eobecnych naleZitostiach podla
§ 42, ods. 3 Obcianskeho sudneho poriadku, podla ktorého z podania musi byt zjavné, ktorému sudu
je uréené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka a €o sleduje, a musi byt podpisané a datované uviest, proti
ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, v éom sa toto rozhodnutie alebo postup sudu
povaZzuje za nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha.

Ak povinny dobrovolne nesplni, €o mu uklada vykonatefné rozhodnutie, oprdvneny mdze podat’ navrh
na sudny vykon rozhodnutia alebo navrh na vykonanie exekucie podla osobitného predpisu.



