Sud: Okresny sud TrebiSov

Spisova znacka: 16P/296/2015

Identifikané Cislo sudneho spisu: 7915217453

Déatum vydania rozhodnutia: 11. 01. 2016

Meno a priezvisko sudcu, VSU:  JUDr. Zuzana Miklo$ova

ECLI: ECLI:SK:0OSTV:2016:7915217453.1

ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud TrebiSov sudkynou JUDr. Zuzanou MikloSovou vo veci starostlivosti o maloleté dieta: W. Q.,
C.. XXX XXXX, S. V. XXX/X, XXX XX D., t.€. umiestneny v U. J. S., zastupeny koliznym opatrovnikom:
JUDr. Zuzana Pajtasova, vy$sia sidna dradnitka Okresného stidu TrebiSov, na navrh Uradu prace,
socialnych veci a rodiny Trebi$ov, za G&asti matky: X. K., C.. XX.X.XXXX, S. V.E. XXX/X, XXX XX D.,
t.€. B. K. XX, U. S., S., v konani o zvySenie vyzivného,tak to

rozhodol:

I. Matka je povinna prispievat na vyzivu W. Q., C.. X XX.XXXX sumou zodpovedajucou 30%
sumy zivotného minima na nezaopatrené neplnoleté dieta ur€ené zakonom €.601/2003 Z.z. o zivotnom
minime, v U&innom zneni, poénuc od 13.10.2015, vzdy do 15. dha v mesiaci vopred, na ucet
Reedukacného centra S. a v pripade zmeny zariadenia vzdy na ucet toho domova, v ktorom sa Ustavna
starostlivost bude vykonavat.

II. DIzné vyzivné za obdobie od 13.10.2015 do 11.1.2016 vo vysSke 62,21 Eur je matka povinna uhradit
na u€et Reedukacného centra S. do 3 dni od pravoplatnosti rozsudku.

lll. Meni rozsudok Okresného sudu Trebisov ¢.k. P/92/99 zo dha 24.9.1999 vo vyroku o vyzivhom.
odovodnenie:

Navrhom dorugenym sudu dfia 13.10.2015 (&.1. 1) Ziadal Urad préace, socialnych veci a rodiny Trebigov
(dalej len ,UPSVaR*), aby sud zmenil rozsudok Okresného sudu Trebisov &.k. P/92/99 zo diia 24.9.1999,
ktorym zaviazal matku mal. dietata , X. K., C.. XX.X.XXXX platit vyZivné na jej maloleté dieta vo vySke
100 Sk a to tak, Ze matka dietata bude povinna prispievat’ na vyzivu dietata sumou zodpovedajicou
30% sumy Zivotného minima na nezaopatrené neplnoleté dieta, ktoru je matka povinna uhradzat na
ucet Reedukaéného centra S. a v pripade zmeny zariadenia vZzdy na ucet toho domova, v ktorom sa
ustavnd starostlivost’ bude vykonavat.

Na pojednavanie vyty¢ené na dnia 11.1.2016 sa bez ospravedinenia nedostavila matka, ktorej bolo
predvolanie doru€ené riadne a v€as. Na vyzvu, aby preukazala svoj prijem, pravidelné vydaje, oznamila
¢i ma iné vyZivovacie povinnosti a s kym Zije v spolo€nej domacnosti, nereagovala.

Sud vykonal dokazovanie a zistil tento skutkovy stav veci:

Rozsudkom Okresného sudu TrebiSov &.k. P/92/99-13 zo dna 24.9.1999, pravoplatny dfia 21.10.1999,
bola nad maloletym W. Q. nariadena Ustavna starostlivost a matke bola uloZena povinnost' prispievat
na vyzivu mal. dietata sumou 100,-Sk mesacne.

Uznesenim Okresného sudu TrebiSov ¢&.k. 8P/328/2014-33 zo diia 26.5.2015 bol malolety W. Q.
umiestneny v Reedukacnom centre S..



Zo spravy UPSVaR zo dila 31.12.2015 (&.1. 8) bolo zistené, Ze matka dietata neprispieva a neprispievala
Ziadnou finan&nou ¢&iastkou na vyzivu maloletého dietata a nejavi o dieta ziaden zaujem.

Mal. W. Q. bola diagnostikovana Hyperkineticka porucha, ktord oznacuje klinicky syndrém, pre ktory
je charakteristicka naruSena koncentracia a pozornost, porucha kontroly, impulzov, kolisavé nalady
i tazkosti ako extrémny nepokoj i hyperaktivita v dosledku ¢oho je mal. Jozef problémovy a tazko
zvladatelny. Zo spravy tiez vyplyva, Ze nikto z rodi€ov &i pribuznych nekontaktuje maloletého Jozefa
a nejavi o neho zdujem. Malolety nie je s rodinou v Ziadnom kontakte. Star4 matka nesuhlasila ani s
pobytom dietata v domacom prostredi po€as viano€nych prazdnin.

Podla § 81 ods. 1 ZoR, ak sud rozhodne o umiestneni maloletého dietata do nahradnej osobne;j
starostlivosti, pestunskej starostlivosti, o nariadeni Ustavnej starostlivosti alebo o uloZeni ochrannej
vychovy, upravi aj rozsah vyZivovacej povinnosti rodiCov alebo inych oséb povinnych poskytovat
maloletému dietatu vyzivné.

Podla § 81 ods. 2 ZoR, sud v rozhodnuti, ktorym nariaduje Ustavnu starostlivost, su¢asne ulozZi rodiCom
alebo inym fyzickym osobam povinnym poskytovat’ dietatu vyzivné povinnost, aby vyzivné poukazovali
zariadeniu, do ktorého ma byt dieta umiestnené. Ak povinny podla prvej vety neplni vyZivovaciu
povinnost’ poukazovanim vyzivného zariadeniu, ma toto zariadenie pravo vykonavat ukony vo veciach
uplatfovania narokov na vyzivné maloletého dietata.

Podla § 62 ods. 1 ZoR, plnenie vyZivovacej povinnosti rodi¢ov k detom je ich zakonna povinnost, ktora
trva do €asu, kym deti nie su schopné samé sa Zivit.

Podla § 62 ods. 3 ZoR, kazdy rodi¢ bez ohladu na svoje schopnosti, moznosti a majetkové pomery
je povinny plnit’ svoju vyzivovaciu povinnost v minimalnom rozsahu vo vySke 30% zo sumy Zivotného
minima na nezaopatrené neplnoleté dieta alebo na nezaopatrené dieta podla osobitného zakona.

Podla § 2 pism. c) bod. 1 zdkona €. 601/2003 Z.z. v zneni neskorsich predpisov - zakon o Zivothom
minime (dalej len ,ZoZM), za Zivotné minimum fyzickej osoby alebo fyzickych oséb, ktorych prijmy
sa posudzuju podla § 3 spolo¢ne, sa povazuje suma alebo uhrn sum 90,42 eura mesacne, ak ide o
zaopatrené neplnoleté dieta.

Podla § 77 ods. 1 ZoR, pravo na vyZivné sa nepreml€uje. Mozno ho v3ak priznat len odo dha zacatia
sudneho konania. Vyzivné pre maloleté dieta mozno priznat’ najdlhSie na dobu troch rokov spatne odo
dria zaCatia konania, ak su na to dévody hodné osobitného zretela.

Podla § 78 ods. 1 ZoR, dohody a sudne rozhodnutia o vyZivnom mozno zmenit, ak sa zmenia pomery.
Okrem vyzivného pre maloleté dieta je zmena alebo zruSenie vyZzivného mozné len na navrh.

Podfla § 78 ods. 3 ZoR, pri zmene pomerov sa vzdy prihliadne na vyvoj Zivotnych nakladov.

Po vykonanom dokazovani bolo preukazané, Ze nad maloletym W. Q. je nariadena Ustavna starostlivost.
vyzivovacia povinnost bola naposledy upravena rozsudkom Okresného sudu TrebiSov €.k. P/92/99-13
zo dna 24.9.1999, pravoplatny dfia 21.10.1999 vo vySke 100,-Sk ( 3,32 € ) mesacne. V zmysle vysSie
citovaného zakonného ustanovenia § 62 ods.3 ZoR je kazdy rodi¢ bez ohladu na svoje schopnosti,
moznosti a majetkové pomery je povinny plnit svoju vyZivovaciu povinnost v minimalnom rozsahu vo
vySke 30% zo sumy zivotného minima na nezaopatrené neplnoleté dieta alebo na nezaopatrené dieta
podla osobitného zakona, €o &ini 27,13€. Na zaklade takto zisteného skutkového a pravneho stavu
sud navrhu vyhovel a zvySil vyzivné na zakonné minimum po&nuc diiom podania navrhu.

KedZe si matka neplnila vyZivovaciu povinnost v sudom urenej vySke vznikol jej za obdobie od
13.10.2015 do 11.1.2016 dlh vo vySke 62,21 Eur ( 14,59 € za 10/2015, 23,81 € za 11/2015 a 23,81€
za 12/2015 ),ktory je povinna uhradit na Uu€et Reedukacného centra Bystricany do 3 dni odo dfia
pravoplatnosti rozsudku.

Poucenie:



Proti tomuto rozsudku mozno podat odvolanie do 15 dni odo dfia jeho doru€enia na Krajsky sud v
Kosiciach prostrednictvom tunajSieho sudu v 3 vyhotoveniach.

V odvolani sa mé popri vdeobecnych nalezitostiach ( § 42 ods.3 O.s.p.) uviest, proti ktorému rozhodnutiu
smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povazuje za
nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha.

Odvolanie proti rozsudku alebo uzneseniu, ktorym bolo rozhodnuté vo veci samej, mozno oddvodnit
len tym, Ze

a) v konani do8lo k vadam uvedenym v § 221 ods.1,

b) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

c) sud prvého stupfia neuplne zistil skutkovy stav veci, pretoZze nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné
na zistenie rozhodujucich skutoénosti,

d) sud prvého stupria dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnemu skutkovym zisteniam,

e) doteraz zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoZze su tu dalSie skuto€nosti alebo iné dbkazy, ktoré
doteraz neboli uplatnené ( § 205a),

f) rozhodnutie sudu prvého stupria vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Ak povinny dobrovolne nesplni €o mu uklada vykonatefné rozhodnutie, opravneny mdze podat’ navrh
na vykonanie exekucie podla z. &. 233/1995 Z.z. o sudnych exekutoroch a exekuénej Cinnosti; ak ide o
rozhodnutie o vychove maloletych deti, navrh na sudny vykon rozhodnutia.



