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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Liptovsky Mikulas v pravnej veci zalobcu Prima banka Slovensko, a. s., so sidlom v Ziline,
Hodzova 11, ICO: 31 575 951, proti zalovanej G. D., P.. XX. XX XXXX, Y. J. O. D., U. H. XXXX/XX, v
konani o zaplatenie 63,50 eur s prislusenstvom, samosudkyrfiou JUDr. Janou HaluSkovou takto

rozhodol:

Zalovana je povinna zaplatit zalobcovi istinu 23,90 eur, v lehote 3 dni od pravoplatnosti tohto
rozsudku.

Vo zvySku sud zalobu zamieta.

Zalovanejsa nepriznav a pravo na nahradu trov konania.
odovodnenie:

Predmetom konania zadatého 04.11.2015 bol narok Zzalobcu na zaplatenie d&iastky 7,90 eur
predstavujucej poplatok za vedenie majitela Uu&tu cennych papierov za rok 2008, Ciastky 7,90 eur
predstavujucej poplatok za vedenie majitefa uétu cennych papierov za rok 2009, Ciastky 11,85 eur
predstavujucej poplatok za vedenie majitefa uétu cennych papierov za rok 2010, Ciastky 11,95 eur
predstavujucej poplatok za vedenie majitela u¢tu cennych papierov za rok 2011, Ciastky 11,95 eur
predstavujucej poplatok za vedenie majitefa uétu cennych papierov za rok 2012, iastky 11,95 eur
predstavujlcej poplatok za vedenie maijitela uétu cennych papierov za rok 2013. Zalobu odévodnil tym,
Ze Uc€astnici konania dfia 24.03.2005 podla § 105 zakona €. 566/2001 Z. z. o cennych papieroch uzatvorili
zmluvu o zriadeni a vedeni U&tu majitela cennych papierov. Zalobca bol &lenom Centralneho depozitara
cennych papierov, a.s.. Zalovana sa zaviazala platit poplatok za vedenie G&tu do 15 dni od obdrzani
faktury vystavenej Zalobcom, €o nesplnila napriek upomienke.

KedZe ide o drobny spor ( § 200 ea/ Obcianskeho sudneho poriadku, dalej iba Ob¢. sud. por.), sud
na prejednanie veci samej s poukazom na § 115 a/ ods. 2 Ob&. sud. por. nenariadil pojednavanie, ale
rozsudok vyhlasil verejne dfa 11.01.2016, za splnenia podmienok § 156 ods. 3 Ob¢. sud. por..

Fotoképiou zmluvy o zriadeni a vedeni Uuctu majitefa cennych papierov €. 010/SNV/2005-CDCP je
preukdzané jej uzatvorenie dnia 24.03.2005 medzi I. Y. H., a.s., (dalej len ¢len) a Zalovanou ako
majitelkou U&tu cennych papierov. Predmetom tohto zmluvného vztahu je zriadenie a vedenie uctu
majitela cennych papierov ¢lenom na zaklade pisomnej Ziadosti majitefa uctu, ktory sa zaviazal v ¢lanku
9 platit cenu stanovenu Cennikom sluzieb poskytovanych &lenom centralneho depozitara (dalej len
cennik sluzieb).



Diia 30.12.2008 v Ziline Zalobca vystavil pre Zalovanu faktiru &. CEN/4231/2008, na zéklade ktorej
ma zaplatit' poplatok za ro€né vedenie uctu majitefa cennych papierov za rok 2008 vo vySke 238,- Sk
(po prepocte konverznym kurzom 30,126 eur sumu 7,9 eur) na ucet prijemcu &. XXXXXXXXXX/XXXX,
variabilny symbol 395430729. Splatnost’ faktury bola uréena do 14 dni.

Dra 31.12.2009 Zalobca vystavil pre Zalovanu fakturu €. CEN/4889/2009, ktorou fakturoval poplatok
za ro€né vedenie U¢tu majitela cennych papierov za rok 2009 Ciastkou 238,- Sk (7,9 eur) s DPH. Platba
ma byt prikdzana poukazana pod variabilnym symbolom 395430729na ucet prijemcu &. XXXXXXXXXX/
XXXX.

Dra 30.12.2010 Zalobca vystavil pre Zalovanu fakturu & CEN/5891/2010, ktorou vyfakturoval poplatok
za ro¢né vedenie Uc¢tu majitela cennych papierov za rok 2010 &iastkou 11,85 eur s DPH. Platba ma byt
prikdazana poukazana pod variabilnym symbolom 395430729na ucet prijemcu €. XXXXXXXXXX/XXXX.
Splatnost’ faktury bola uréena do 14 dni.

Dnia 29.12.2011 Zalobca vystavil pre Zalovanu faktaru ¢. CEN/7017/2011, splatni do 14 dni, ktorou
fakturoval poplatok za ro¢né vedenie uctu majitela cennych papierov za rok 2011 Ciastkou 11,95 eur s
DPH. Platba ma byt prikdzana poukazana pod variabilnym symbolom 395430729na uéet prijemcu &.
XXXXXXXXXXIXXXX.

Dna 27.12.2012 Zalobca vystavil pre Zalovanu fakturu €. CEN/6372/2012, ktorou fakturoval poplatok
za ro¢né vedenie Uc¢tu majitela cennych papierov za rok 2012 &iastkou 11,95 eur s DPH. Platba ma byt
prikdazana poukazana pod variabilnym symbolom 395430729na ucet prijemcu €. XXXXXXXXXX/XXXX.
Splatnost’ faktury bola uréena do 14 dni.

Dra 27.12.2013 Zalobca vystavil pre Zalovanu fakturu €. CEN/5490/2013, ktorou fakturoval poplatok
za ro¢né vedenie Uc¢tu majitela cennych papierov za rok 2013 &iastkou 11,95 eur s DPH. Platba ma byt
prikdazana poukazana pod variabilnym symbolom 395430729na ucet prijemcu €. XXXXXXXXXX/XXXX.
Splatnost’ faktury bola uréena do 14 dni.

Podla § 8a ods. 1, 2 zdkona &. 566/01 Z.z. o cennych papieroch (dalej len ZoCP) klientom obchodnika
s cennymi papiermi sa na UCely tohto zakona rozumie fyzicka osoba alebo pravnicka osoba, ktorej
obchodnik s cennymi papiermi poskytuje investiénu sluzbu alebo vedlajsiu sluzbu.

Podfla § 9 ods. 1, 3 ZoCP ustanovenia tohto zdkona sa vztahuju na v8etky cenné papiere, ak osobitny
zakon neustanovuje inak. Pravne vztahy vzniknuté pri uplatfiovani prav spojenych s cennymi papiermi,
ktoré sa m6zu uplatfiovat' len voci emitentovi alebo vodi inej zakonom uréenej pravnickej osobe alebo
fyzickej osobe, sa spravuju ustanoveniami Obchodného zakonnika alebo Obc&ianskeho zakonnika o
zavazkovych pravnych vztahoch, ak tento zdkon alebo osobitny zakon neustanovuje inak.

Podla § 99 ods. 8 ZoCP ¢&innosti uvedené v povoleni na vznik a innost centralneho depozitara vykonava
centralny depozitar za odplatu, ak tento zakon neustanovuje inak.

Podla § 103 ZoCP prevadzkovy poriadok upravuje postup a spdsob pri vykonavani €innosti podla § 99
ods. 3 a 4 a obsahuje zoznam poskytovanych sluzieb, ktoré ma centralny depozitar uvedené v povoleni
na vznik a ¢innost centralneho depozitara.

Podla § 104 ods. 1 ZoCP ¢lenom médze byt a) obchodnik s cennymi papiermi, ktory je opravneny
poskytovat investi¢né sluzby podla § 6 ods. 1 pism. a), b) alebo d) a pri ich poskytovani je opravneny
nakladat' s pefiaznymi prostriedkami alebo finanénymi nastrojmi klienta, b) zahrani¢ny obchodnik s
cennymi papiermi s povolenim podla § 54, ktory je opravneny poskytovat’ investi¢né sluzby na uzemi
Slovenskej republiky v rozsahu podla § 6 ods. 1 pism. a), b) alebo d) a pri ich poskytovani je opravneny
nakladat' s penaznymi prostriedkami alebo finanénymi nastrojmi klienta, c¢) zahrani¢ny obchodnik s
cennymi papiermi so sidlom v &lenskom State za rovnakych podmienok ako obchodnik s cennymi
papiermi so sidlom v Slovenskej republike, d) P. Y. H., e) iny centralny depozitér, f) zahraniénd pravnicka
osoba s obdobnym predmetom &innosti ako centralny depozitar.



Podla § 105 ods. 3 ZoCP pre iné pravnické osoby ako osoby podfa odseku 2 alebo pre fyzické osoby
moze na ich Ziadost zriadit uget maijitela &len alebo centralny depozitar. Clen alebo centréalny depozitar
zriadi uCet maijitefa pravnickej osobe alebo fyzickej osobe aj na Ziadost obchodnika s cennymi papiermi,
pobocky zahrani€éného obchodnika s cennymi papiermi, zahrani€ného obchodnika s cennymi papiermi,
emitenta alebo burzy cennych papierov.

Podfla § 105 ods. 5 ZoCP pravne vztahy medzi €lenom, ktorému bol U¢et majitela zriadeny, a centrdlnym
depozitdrom a pravny vztah medzi ¢lenom a majitelom takéhoto Uctu sa spravuju tymto zakonom a
Obchodnym zakonnikom.

Podla § 5 b/ zakona €. 250/2007 Z. z. o ochrane spotrebitela i€inného od 01.05.2014 organ rozhodujuci o
narokoch zo spotrebitel'skej zmluvy prihliada aj bez ndvrhu na nemoznost uplatnenia prava, na oslabenie
naroku predavajuceho vodi spotrebitefovi, vratane jeho premli&ania alebo na ina zakonnu prekazku alebo
zakonny dbévod, ktoré brania uplatnit alebo priznat’ plnenie predavajuceho voci spotrebitelovi, aj ked by
inak bolo potrebné, aby sa spotrebitel tychto skutonosti dovolaval.

Podla § 52 ods. 1, 2 Obcianskeho zékonnika spotrebitelskou zmluvou je kazda zmluva bez ohfadu na
pravnu formu, ktord uzatvara dodavatel so spotrebitefom. Ustanovenia o spotrebitel'skych zmluvach, ako
aj vSetky iné ustanovenia upravujuce pravne vztahy, ktorych ucastnikom je spotrebitel, pouziju sa vzdy,
ak je to na prospech zmluvnej strany, ktora je spotrebitefom. OdliSné zmluvné dojednania alebo dohody,
ktorych obsahom alebo u¢elom je obchadzanie tohto ustanovenia, su neplatné. Na vdetky pravne vztahy,
ktorych u€astnikom je spotrebitel, sa vZdy prednostne pouziju ustanovenia Obc&ianskeho zakonnika, aj
ked by sa inak mali pouzit normy obchodného prava.

Podla § 101 Obcianskeho zakonnika pokial nie je v dalSich ustanoveniach uvedené inak, premli€acia
doba je trojrona a plynie odo dha, ked sa pravo mohlo vykonat po prvy raz.

Podla § 879j/ Obgianskeho zakonnika v zneni u¢innom od 01.01.2008 ustanoveniami tohto zakona sa
spravuju aj pravne vztahy vzniknuté pred 1. januarom 2008; vznik tychto pravnych vztahov, ako aj naroky
z nich vzniknuté pred 1. januarom 2008 sa vSak posudzuju podla doterajSich predpisov.".

Podla § 261 ods. 6 pism. ¢/ Obchodného zdkonnika touto Castou zakona sa spravuju bez ohladu na
povahu u€astnikov zavazkové vztahy z odplatnych zmluv tykajucich sa cennych papierov.

Podla § 397 Obchodného zakonnika ak zakon neustanovuje pre jednotlivé prava inak, je premli€acia
doba Styri roky.

Zalobca preukazal, Zze ako ¢&len pre Zalovanl viedol udet majitela cennych papierov na zaklade
zmluvy uzatvorenej 24.03.2005, v ktorej bola dojednana aj povinnost’ Zalovanej platit odplatu za tuto
sluzbu ur€enu Cennikom. Pravny vztah Zalobcu a Zalovanej okrem toho, Ze sa spravuje Specidlnymi
ustanoveniami zakona o cennych papieroch a je absolutnym obchodom (§ 261 ods. 6 pism. c)
Obchodného zakonnika), ma aj charakter pravneho vztahu spotrebitelského. V €ase vzniku zmluvy
24.03.2005 bola definicia spotrebitela obsiahnuta v § 52 ods. 3 Ob¢ianskeho zakonnika. Aj ked v Case
vzniku zmluvy tato nebola taxativne uvedena ako spotrebitelska v § 52 ods. 1 Obcianskeho zékonnika
(kipna zmluva, zmluva o dielo alebo iné odplatné zmluvy upravené v 6smej Casti Obcianskeho
zakonnika a zmluva podfa § 55, ak zmluvnymi stranami su na jednej strane dodavatel a na druhej
strane spotrebitel, ktory nemohol individualne ovplyvnit obsah dodavatelom vopred pripraveného navrhu
na uzavretie zmluvy), su naplnené pojmové znaky spotrebitelskej zmluvy v zmysle aktualnej pravne;j
apravy ( § 52 a nasl. Obgianskeho zakonnika). Zalobca netvrdil, Ze nekonal vo vztahu k Zalovane;
v pozicii dodavatela sluzby a netvrdil, Ze Zalovana konala v ramci predmetu svojej obchodnej alebo
inej podnikatelskej ¢innosti. Po zakotveni obCianskopravnej spotrebitelskej pravnej Upravy korigujuce;j
tvrdost’ obchodno-pravnych noriem v prospech spotrebitela je potrebné na pravny vztah aplikovat pre
spotrebitela vyhodnejSiu ob¢iansko-pravnu Upravu. Prostrednictvom ustanovenia § 52 ods. 1 Ob¢. zak.
doslo uz pocnuc diiom 01.04.2004 k rozdeleniu obchodno-pravnych vztahov na kategériu zavazkovych
vztahov medzi dvoma podnikatelmi (tzv. B 2B vztahy) a na kategériu (tzv. B 2C - businessman
to consumer - vztahy), ktoru predstavuju vztahy medzi podnikatefom ako dodavatefom a ob&anom
ako spotrebitelom. Na pravne vztahy kategérie B 2C, do ktorej spada aj pravny vztah u€astnikoy, je
potrebné aplikovat § 52 ods. 2 Obcianskeho zakonnika (ustanovenia o spotrebitefskych zmluvéach,



ako aj vSetky iné ustanovenia upravujuce pravne vztahy, ktorych u€astnikom je spotrebitel, pouZiju sa
vzdy, ak je to na prospech zmluvnej strany, ktora je spotrebitefom. Na vSetky pravne vztahy, ktorych
ucastnikom je spotrebitel, sa vzdy prednostne pouziju ustanovenia Obc&ianskeho zakonnika, aj ked by
sa inak mali pouzit normy obchodného prava.). Tato pravna Uprava, u€inna od 13.06.2014 bola prijata
zakonom ¢&. 102/2014 Z. z., neobsahujucim prechodné ustanovenia. Od 01.01.2008 bol uginny § 52
ods. 2 Ob¢. zak., podla ktorého ustanovenia o spotrebitelskych zmluvéch, ako aj vSetky iné ustanovenia
upravujuce pravne vztahy, ktorych u€astnikom je spotrebitel sa pouziju vzdy, ak je to na prospech
zmluvnej strany, ktora je spotrebitefom. OdliSné zmluvné dojednania alebo dohody, ktorych obsahom
alebo ucelom je obchadzanie tohto ustanovenia, su neplatné. Podla prechodného ustanovenia tejto
pravnej upravy (§ 879j/ Obcgianskeho zdkonnika) ustanoveniami tohto zadkona sa spravuju aj pravne
vztahy vzniknuté pred 1. janudrom 2008, len vznik tychto pravnych vztahov a naroky z nich vzniknuté
pred 1. janudrom 2008 sa posudzuju podla doterajSich predpisov. Premi€anie nie je otdzkou vzniku
zmluvy, ani otdzkou naroku z nej vzniknutého, ale ide o Specificky spdsob oslabenia prava, na ktory
je podla procesnej pravnej upravy ucinnej od 01.05.2014 (§ 5 b) zakona ¢. 250/2007 Z. z. o ochrane
spotrebitela) sud povinny prihliadat ex offo. Zmluva o vedeni uétu majitefa cennych papierov spifia
charakteristiku Standardnych spotrebitelskych zmluv, preto je sud povinny aj v otazke preml¢ania pouzit
pravnu Upravu pre spotrebitela priaznivejSiu, ktorou je Obciansky zadkonnik. Zakladnou &rtou zmluvy
uzatvorenej ucastnikmi konania je, Ze bola pre spotrebitelku vopred pripravena (zakon vymedzil jej
nalezitosti), nebol priestor na dojednavanie jej obsahu pred jej uzavretim. Ide o typickd formularovu
zmluvu, ktora je neStandardna v tom, Ze na strane veritela vystupuje Zalobca ako ¢len podla zakona
o cennych papieroch. V tejto suvislosti je potrebné poukazat na rozsudok NS CR z 24.07.2012 sp.
zn. 32Cdo/3337/2010 a najma na uznesenie US SR z 19.06.2013 sp. zn. 1US/402/2013. Je pravdou,
Ze pri absolutnom obchode je jeho dominantnym znakom skdr obsahova naplii obchodu ako povaha
ucastnikov. Aj ked sa podla § 105 zakona o cennych papieroch Obchodnym zakonnikom spravuje vztah
medzi ¢lenom (definovanym v § 104 ods. 1 ZoCP) a majitelom u¢&tu, v zmysle uvedenej ob¢ianskopravne;j
upravy ma prednost pouzitie predpisov ob&ianskeho prava . Sud tiez dava do pozornosti, Ze Zalovany
spotrebitel nemal ani moznost ovplyvnit vySku poplatku ani Cennik. Konanie bolo za¢até na Okresnom
sude SpiSska Nova Ves 04.11.2015, faktura €. CEN/4231/2008 vystavena Zalobcom pre Zalovanu za
ucelom uhrady ro&ného poplatku za vedenie maijitela Uu&tu cennych papierov za rok 2008 sa stala
splatnou do 14 dni, teda splatnost nadobudla 13.01.2009, faktara ¢. CEN/4889/2009 sa stala splatnou
14.01.2010, faktara €. CEN/5891/2010 sa stala splatnou 13.01.2011 a faktura ¢. CEN/7017/2011
nadobudla splatnost 12.01.2012. Vzhladom na plynutie vS8eobecnej trojro€nej premlCacej doby sa
Zalobca mohol tychto narokov domahat podanim Zaléb najneskér v ¢ase do 13.01.2012, 14.01.2013,
13.01.2014 a 12.01.2015. Sud je na preml€anie naroku povinny s poukazom na § 5b zakona o ochrane
spotrebitela u¢inného od 01.05.2014 (Co je procesné ustanovenie, pri ktorom plati princip okamzitej
aplikability) prihliadat’ ex offo, preto Zalobu v &asti 39,60 eur prestavujuce sucet poplatkov fakturovanych
tymito fakturami (2 x 7,90, 11,85 a 11,95 eur) zamietol. Sud Zalobe vyhovel v &asti, ktorou zaviazal
Zalovanu na splnenie zmluvného zavazku a zaplatenie poplatku za vedenie U¢tu majitela cennych
papierov v celkovej vySke 23,90 eur za roky 2012 a 2013. Lehota na plnenie je uréena podla § 160 ods.
1 Ob¢. sud. por..

O nahrade trov konania sud rozhodol podlia § 142 ods. 2 a § 151 ods. 1 Obg. sud. por.. Uspech Zalobcu
v konani je 37,64%, jeho neltspech 62,36% a ich pomer v prospech Zalovanej je 24,72%. Zalovana
navrh na prisudenie nahrady trov konania nepodala a z obsahu spisu tunajSieho okresného sudu sp. zn.
8C/390/2015 vznik trov konania u Zalovanej preukdzany nie je.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu mozno ppdat‘ odvolanie do 15 dni od jeho doru€enia cestou podpisaného
okresného sudu na Krajsky sud v Ziline v 3 pisomnych vyhotoveniach.

V odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach podania ( § 42 ods. 3 Ob¢. sud. por. - kto ho
robi, ktorému sudu je uréené, akej veci sa tyka a €o sleduje, datum a podpis) uviest, proti ktorému
rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, v éom sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povazuje
za nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha (§ 205 ods. 1 Ob¢.sud.por).



Odvolanie proti rozsudku mozno oddvodnit len tym, Ze: a) v konani doSlo k vadam uvedenym v § 221 ods.
1; b) konanie ma ina vadu, ktora mohla mat' za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci; c) sud prvého
stupfia neuplne zistil skutkovy stav veci, pretoZze nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie
rozhodujucich skutoénosti; d) sud prvého stupfa dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym
skutkovym zisteniam; e) doteraz zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoZe su tu dalSie skuto€nosti alebo
iné dékazy, ktoré doteraz neboli uplatnené ( § 205a/ ); f) rozhodnutie sudu prvého stupria vychadza z
nespravneho pravneho posudenia veci.

Ak si zalovana dobrovolne, riadne a v€as nesplni povinnost uloZzenu tymto rozsudkom, mbze Zalobca
ako opravneny podat’ navrh na vykonanie exekucie podfa Exekuéného poriadku.



