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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Spisska Nova Ves, sudca JUDr. Matej Okaly, v spore Zalobcu: KRUK Ceskéa a Slovenska
republika s.r.o., ICO: 24 785 199, Ceskoslovenské armady 954/7, 500 03 Hradec Kralové, Ceska
republika, pravne zastipeného: SMIDA advokatni kancelar s.r.o., ICO: 01 435 400, Eli§¢ino nabrezi
280/23, 500 03 Hradec Kralové, Ceska republika,konajici v Slovenskej republike prostrednictvom
SMIDA advokatni kancelaf s.r.o., organizadna zlozka, ICO: 47 255 773, Namestie sv. Egidia 42/97, 052
08 Poprad proti zalovanému: B. D., nar. XX. X.XXXX, O. XXX, XXX XX O., v konani o zaplatenie 7.886,60
€ s prislusenstvom, takto

rozhodol:

|. Zalovany je povinny zaplatit Zalobcovi istinu 7.886,60 €, Grok z omeskania 5,00 % roéne
zo sumy 7.886,60 € od 18.12.2019 do zaplatenia, urok 184,12 €, a to vSetko v lehote 3 (troch) dni od
pravoplatnosti tohto rozhodnutia.

Il. Zalobca ma voé&i zalovanému narok na nahradu trov konania v rozsahu 100 %. O vyske trov bude
rozhodnuté samostatnym uznesenim po pravoplatnom skon&eni vo veci same;j.

odovodnenie:

1. Zalobou doruéenou Okresnému sidu Banska Bystrica dfia 20.2.2022 sa zalobca domahal zaplatenia
istiny 7.886,60 €, uroku 184,12 € a uroku z omeskania vo vySke 5 % ro¢ne zo sumy 7.886,60 € od
18.12.2019 do zaplatenia, ako aj trov konania.

2. Zalobca Zalobu odévodnil tym, Ze Zalovany a pravny predchodca Zalobcu, spolognost UniCredit
Bank Czech Republic and Slovakia, a.s., uzatvorili na zdklade predchadzajucej Ziadosti Zalovaného dha
30.5.2018 zmluvu o spotrebitelskom Uvere €. CF-XXXXXXXXXX-XXXX-POPX-SU (dalej len ,Zmluva”),
na zaklade ktorej UniCredit poskytla Zalovanému bezu&elovy Uver a uver na uhradu poplatku za
zaradenie do poistenia schopnosti splacat Gver, spolu vo vyske 10.960,- €. Uver bol &erpany dia
31.5.2018 v plnej vyske. Zalovany sa zaviazal Gver hradit formou mesaénych splatok vo vyske 262,45
€ v celkovom pocte 50 splatok, pricom splatka bola splatna vzdy k 15. diiu v mesiaci. Prva splatka
bola splatna dha 15.6.2018, a posledna anuitna splatka bola splatna 15.6.2022. Zalovany sa za
poskytnutie Uveru zaviazal uhradit zmluvny urok, ktory bol na fixné obdobie dohodnuty v sadzbe 7 %
p.a. Celkova giastka, ktoru sa Zalovany zaviazal uhradit &inila 12.633,58 €. Zalovany v$ak pévodnému
veritefovi nehradil splatky riadne a v€as, preto pravny predchodca su€asného veritela uplatnil svoje
pravo, dohodnuté v zmluve a dia 19.9.2019 zaslal Zalovanému vyzvu k splneniu dlhu, v ktorej su¢asne
upozornil Zalovaného ako spotrebitela na moznost vyhlasit uver za pred€asne splatny. Vzhfadom
k tomu, Ze aj napriek tejto vyzve Zalovany uver neuhradil, pravny predchodca sucasného veritela
vyhlasil listom zo dha 17.12.2019 aver za pred€asne splatny ku diu 17.12.2019. Pohladavka vratane
jej prisluSenstva bola na Zalobcu postipena zmluvou o postupeni pohlfadavok zo dha 25.6.2021 s
uginnostou odo dna 25.6.2021. Na sucasného veritela bola postiupena pohladavka vo vyske 8.070,72



€, ktora pozostavala z istiny vo vyske 7,886,60 €, zmluvného uroku vo vyske 184,12 €. Zalovanému
bola zmena veritela 0oznamena listom pévodného veritela zo dfia 2.7.2021. Zalobca eviduje postipenu
pohladavku pod €. T./X/XX. X. uhradil pévodnému veritelovi celkovo 3.907,08 €. Konkrétne datumy,
alokacia jednotlivych Ciastok a vySky splatok su uvedené v priloZzenej platobnej histérii. Odo dna
postupenia pohladavky Zalovany neuhradil si¢asnému veritelfovi v prospech svojho zavazku ziadnu
splatku. Nad ramec uplatfiovanych sum Zalobca dalej poZaduje zakonny urok z omeskania vo vySke 5 %
ro¢ne zo zvysku istiny od prvého dfia nasledujiceho po dfiu zosplatnenia Uveru do zaplatenia. Posledna
vyzva na zaplatenie pred podanim Zaloby odoslana Zalovanému pravnym zastupcom Zalobcu je zo dnia
18.1.2022. Zalobca zaroven uplatnil trovy konania a trovy pravneho zastupenia.

3. Ako prostriedky procesného utoku pouZil Zalobca skutkové tvrdenia a listinné dékazy, a to:

- Zmluvu o spotrebitelskom uvere €. CF-XXXXXXXXXX-XXXX-POPX-SU zo dria 30.5.2018,

- Obchodné podmienky na poskytovanie Uverov fyzickym osobam - nepodnikatelom,

- platobnu historiu,

- Upomienku 2 - vyzvu na Uhradu zavazku a vyzvu na uhradu celého zostatku Uveru - posledny pokus
0 zmier zo dfia 19.9.2019 s dokladom o doruceni,

- Oznamenie o pred€asnej splatnosti Uveru zo dia 17.12.2019 s dokladom doruceni,

- Zmluvu o odplatnom postupeni pohlfadavok &. XXXXX _XXXX_ X._ XXXX_ Q. SK s prilohou konkrétnej
pohladavky zo dha 25.6.2021,

- Oznamenie o postupeni pohladavky podla § 526 a nasl. Obgianskeho zakonnika zo dfia 2.7.2021 s
dokladom o zaslani,

- Predzalobnu vyzvu zo dia 18.1.2022 + podaci harok,

- PredzZalobnu vyzvu zo dfia 18.10.2021 + podaci harok.

4.V zmysle navrhu Zalobcu Okresny sud Banské Bystrica v ramci upominacieho konania vo veci vydal
dia 7.3.2022 platobny rozkaz, pod sp. zn. 16Up/184/2022, ktorym ulozZil Zalovanému povinnost do 15
dni odo dna dorucenia platobného rozkazu zaplatit' zalobcovi istinu 7.886,60 €, urok 184,12 €, urok z
omeskania vo vySke 5 % ro¢ne zo sumy 7.886,60 € od 18.12.2019 do zaplatenia, nahradit mu trovy
konania vo vySke 1.132,79 € a to Zalobcovi prostrednictvom jeho zastupcu v konani.

5. V zmysle § 10 ods. 1 zakona &. 307/2016 Z.z., Okresny sud Banska Bystrica vyzvou zo dna
1.6.2022 Zalobcu upovedomil, Ze platobny rozkaz sp. zn. 16Up/184/2022 zo dria 7.3.2022 nebolo mozné
dorudit’ Zalovanému do vlastnych ruk a vyzval ho, aby v lehote 15 dni od doru€enia tejto vyzvy navrhol
pokraCovanie v konani na sude prislusnom na prejednanie veci podfa zakona ¢&. 160/2015 Z.z., Civilny
sporovy poriadok (dalej len ,CSP*)

6. Zalobca v podani oznagenom ako odpoved na vyzvu, uviedol, Ze tymto podava navrh na pokra&ovanie
v konani voci Zalovanému na sude prisluShom na prejednanie veci podla CSP.

7.V zmysle § 10 ods. 3 zakona €. 307/2016 Z.z. sa platobny rozkaz sp. zn. 16Up/184/2022 zo dna
7.3.2022 zo zakona zrusSil a vec bola postupena Okresnému sudu SpiSska Nova Ves, ako sudu
vecne a miestne prisluSnému na jej prejednanie podla § 13 v spojeni s § 14 CSP, o ¢om bol Zalobca
upovedomeny pripisom zo dia 23.6.2022. Vec sa vedie na tunajSom sude pod sp. zn. 14Csp/43/2022.

8. Sud zistoval pobyt Zalovaného prostrednictvom prislusného Obvodného oddelenia PZ C., lustraciou
v prisluSnych registroch - Registri obyvatelov SR, socidlnej poistovni, dafiovom urade, Obci O., ZVJS
a zistil, Ze v Registri obyvatefov SR ma Zalovany od 2.11.2017 hlaseny trvaly pobyt na adrese: O.
XXX, prechodny pobyt ani pobyt v zahrani¢i hlaseny nema. OR PZ v D. L. E., odbor poriadkovej
policie, OO PZ C., podanim zo dfia 18.5.2022 sudu oznamil, Ze Zalovany sa dlhodobo zdrziava mimo
Slovenskej republiky na presne nezistenom mieste. Adresu su¢asného pobytu Zalovaného sa nepodarilo
zistit' ani lustraciou v sidom dostupnych registroch. Na zéklade uvedenych skuto&nosti bola Zaloba s
prilohami, procesné poucenie ako aj uznesenie s vyzvou na vyjadrenie postupom podla § 116 CSP
dorucené prostrednictvom oznamu na uradnej tabuli sudu ako aj webovej stranke. K Zalobnému névrhu
sa Zalovany v stanovenej lehote a ani do dfia vyhlasenia rozhodnutia vo veci samej nijako nevyjadril a
nepouzil Ziaden prostriedok procesnej obrany.

9. Podlfa § 290 CSP, spotrebitelsky spor je spor medzi dodavatefom a spotrebitefom vyplyvajuci zo
spotrebitelskej zmluvy alebo suvisiaci so spotrebitel'skou zmluvou.



10. Na prejednanie veci sud nariadil pojedgévanie na den 3.10.2022, na ktoré predvolal pravneho
zastupcu Zalobcu, zalobcu a Zalovaného. Zalovany sa na pojednavanie nedostavil, svoju neucéast
neospravedinil. Sud preto podfa § 180 CSP pojednaval v nepritomnosti Zalovaného.

11. Pravny zastupca Zalobcu vo svojom prednese na pojednavani uviedol, Ze vzhladom na pasivitu zo
strany Zalovaného ako aj skutoénost, Ze nedoSlo k Ziadnej uhrade, Zalobca trvd na podanej Zalobe.
Navrhol Zalobe v plnom rozsahu vyhoviet a taktiez Ziadal priznat nahradu trov konania.

12. Sud sa oboznamil so Zalobou Zalobcu, prednesom pravneho zastupcu Zalobcu a vo veci vykonal
dokazovanie listinnymi dékazmi predloZzenymi Zalobcom (vid bod 3. oddvodnenia rozsudku) a zistil
nasledovny stav veci:

13. Pravny predchodca Zalobcu uzatvoril so Zalovanym Zmluvu o spotrebitelskom uvere & CF-
XXXXXXXXXX-XXXX-POPX-SU zo dha 30.5.2018, na zaklade ktorej boli Zalovanému poskytnuté
finanéné prostriedky vo vyske 10.960,- €. Zalovany sa pravnemu predchodcovi Zalobcu zaviazal, Ze
poskytnuté pefiazné prostriedky mu vrati prostrednictvom pravidelnych mesaénych splatok v pocte
50 anuitnych splatok a 1 splatky Gveru vo vyske 262,45 €. Uver bol poskytnuty s fixnou drokovou
sadzbou do splatnosti vo vyske 7 % ro&ne. Termin koneénej splatnosti Gveru bol 15.6.2022. Zalovany
si v8ak svoju zmluvnu povinnost riadne a v€as splacat poskytnuté pefiazné prostriedky neplnil, ¢im sa
s plnenim svojho pefiazného dihu dostal do omeskania. Toto malo za nasledok, Zze pravny predchodca
Zalobcu vyhlasil pred€asne Gver za splatny ku dfiu 17.12.2019 a vyzval Zalovaného na jej jednorazové
splatenie dlZnej pohladavky. Nasledne dia 25.6.2021 bola dlzna pohladavka postupena, pricom ku driu
postupenia predstavovala sumu vo vySke 8.070,72 € a pozostavala z istiny vo vySke 7.886,60 € a zo
zmluvného uroku vo vyske 184,12 €. Zalovany odo diia postipenia pohladavky ju nesplatil, a to ani len
CiastoCne.

14. Podla § 52 ods. 1 Obcianskeho zakonnika, spotrebitelskou zmluvou je kazda zmluva bez
ohladu na pravnu formu, ktoru uzatvara dodavatel so spotrebitelom. Podla odseku 2 ustanovenia o
spotrebitelskych zmluvach ako aj vSetky iné ustanovenia upravujuce pravne vztahy, ktorych u€astnikom
je spotrebitel pouZiju sa vzdy, ak je to na prospech zmluvnej strany, ktora je spotrebitefom. OdliSné
zmluvné dojednania alebo dohody, ktorych obsahom a ucelom je obchadzanie tohto ustanovenia su
neplatné. Podl'a odseku 3 dodavatel je osoba, ktora pri uzatvarani a plneni spotrebitelskej zmluvy kona
v ramci predmetu svojej obchodnej alebo podnikatel'skej €innosti. Podla odseku 4 spotrebitel je fyzicka
osoba, ktora pri uzatvarani a plneni spotrebitelskej zmluvy nekona v ramci predmetu svojej obchodnej
¢innosti alebo inej podnikatelskej €innosti.

15. Podla § 53 ods. 9 Obc&ianskeho zakonnika, ak ide o plnenie zo spotrebitelskej zmluvy, ktoré sa ma
vykonat' v splatkach, méze dodavatel uplatnit pravo podla § 565 najskdr po uplynuti troch mesiacov od
omeskania so zaplatenim splatky a ked su¢asne upozornil spotrebitefa v lehote nie kratSej ako 15 dni
na uplatnenie tohto prava.

16. Podla § 565 Obcianskeho zakonnika, ak ide o plnenie v splatkach, méze veritel Ziadat o zaplatenie
celej pohladavky pre nesplnenie niektorej splatky, len ak to bolo dohodnuté alebo v rozhodnuti uréené.
Toto pravo v8ak mdze veritel pouZit najneskér do splatnosti najbliZzSie nasledujucej splatky.

17. Podla § 1 ods. 1, 2 zdkona &. 129/2010 Z.z. o spotrebitelskych uveroch v zneni plathom v
rozhodnom ¢&ase, tento zakon upravuje prava a povinnosti suvisiace s poskytovanim spotrebitel'ského
Uveru na zaklade zmluvy o spotrebitelskom uvere, podmienky poskytovania spotrebitel'ského averu,
nalezitosti zmluvy o spotrebitefskom Uvere, spdsob vypoctu celkovych nakladov spotrebitela spojenych
s poskytovanim spotrebitelského Uveru, a dalSie opatrenia na ochranu spotrebitefa. Spotrebitelskym
uverom na UcCely tohto zakona je doCasné poskytnutie pefiaznych prostriedkov na zaklade zmluvy
o spotrebitelskom uvere vo forme pdZiCky, uveru, odloZenej platby alebo obdobnej finanénej pomoci
poskytnutej veritelom spotrebitelovi. Spotrebitelsky Uver podlfa tohto zakona nemozno poskytnut
finan&nymi prostriedkami v hotovosti.

18. Podla § 9 ods. 1 zdkona €. 129/2010 Z.z. o spotrebitelskych Uveroch v zneni platnom v rozhodnom
Case, zmluva o spotrebitelskom Uvere musi mat pisomnu formu. Kazda zmluvna strana dostane



najmenej jedno jej vyhotovenie v listinnej podobe alebo na inom trvanlivom médiu, ktoré je dostupné
spotrebitelovi.

19. Podla § 9 ods. 2 pism. a/ az k/ zakona €. 129/2010 Z.z. o spotrebitelskych uveroch v zneni platnom
v rozhodnom €ase, zmluva o spotrebitelskom Uvere okrem vSeobecnych nalezitosti podfa Ob&ianskeho
zakonnika musi obsahovat tieto nalezitosti:

a) druh spotrebitelského Uveru, b) obchodné meno, sidlo a identifikané &islo veritela, ak ide o pravnicku
osobu, alebo meno, priezvisko, miesto podnikania alebo adresu trvalého pobytu a identifikacné &islo
veritela, ak ide o fyzicku osobu; ak je spotrebitelsky uver ponukany alebo zmluva o spotrebitelskom
Uvere uzavierana prostrednictvom finanéného agenta, zmluva o spotrebitelskom Gvere obsahuje aj
Udaje o hiom v rozsahu Udajov ako u veritela, podla toho, €i ide o finanéného agenta pravnicki osobu
alebo fyzicku osobu,

c) adresu predavajuceho, na ktorej méze spotrebitel uplatnit reklamaciu alebo staznost,

d) meno, priezvisko a adresu trvalého pobytu spotrebitela,

e) identifikaciu osoby, ktorej vlastnicke pravo k tovaru alebo sluzbe neprechadza na spotrebitela
okamihom odovzdania a prevzatia tovaru alebo sluzby, a podmienky nadobudnutia vlastnickeho prava
k tomuto tovaru alebo sluzbe spotrebitefom,

f) dobu trvania zmluvy o spotrebitelskom Uvere a termin kone&nej splatnosti spotrebitelského uveru,

g) celkovu vySku a konkrétnu menu spotrebitelského Uveru a podmienky upravujuce jeho Eerpanie,

h) opis tovaru alebo sluzby, na ktoré sa zmluva o spotrebitelskom Uvere vztahuje, a cenu tovaru alebo
sluzby, ak ide o spotrebitel'sky uver vo forme odlozenej platby za tovar alebo poskytnutu sluzbu alebo
ak ide o zmluvu o viazanom spotrebitelskom Uvere,

i) urokovu sadzbu spotrebitefského Uveru, podmienky, ktoré upravuju jej uplatiiovanie, index alebo
referenénl drokovl sadzbu, na ktory je vySka urokovej sadzby spotrebitelského Uveru naviazana,
ako aj ¢asové obdobia, v ktorych dochadza k zmene vySky urokovej sadzby spotrebitelského Uveru,
podmienky a spbsob vykonania tejto zmeny; ak sa za r6znych podmienok uplatfiuju robzne urokové
sadzby spotrebitelského Uveru, uvadzaju sa tieto informacie o vSetkych uplatnitelnych urokovych
sadzbach spotrebitelského uveru,

j) ro€nu percentualnu mieru nakladov a celkovu €iastku, ktori musi spotrebitel zaplatit, vypocitané
na zaklade udajov platnych v €ase uzatvorenia zmluvy o spotrebitelskom uUvere; uvedu sa vsetky
predpoklady pouzité na vypocet tejto ro€nej percentualnej miery nakladov,

k) vysku, poCet a terminy splatok istiny, urokov a inych poplatkov, pripadné poradie, v ktorom
sa budu splatky priradovat’ k jednotlivym nesplatenym zostatkom s réznymi urokovymi sadzbami
spotrebitelského Uveru na u€ely jeho splatenia.

20. Z vykonaného dokazovania mal sud za preukazané, Zze medzi pravhym predchodcom Zalobcu a
Zalovanym vznikol zavazkovy vztah nakolko doSlo medzi nimi k plathému uzavretiu zmluvy o uUvere,
na zaklade ktorej boli Zalovanému poskytnuté pefiazné prostriedky a Zalovanému tak vznikla povinnost
poskytnuté pefiazné prostriedky pravnemu predchodcovi Zalobcu (po postupeni pohladavky Zalobcovi)
vratit. Nakolko Zalovany si svoju povinnost riadne a v&as neplnil, &im poruSil svoje zakonné a aj zmluvné
povinnosti, stal sa splatnym cely jeho dih a Zalovany bol vyzvany na jeho Uhradu. Zalovany si svoju
povinnost nesplnil. Z uvedenych dévodov sud Zalobe vyhovel v plnom rozsahu, nakofko mal preukazané,
ze tato bola podana dévodne.

21. Zmluva o spotrebitelskom Gvere obsahuje v3etky zakonné nalezitosti podfa zak. & 129/2010
Z.z. o spotrebitelskych uveroch a bola uzatvorena platne. Na jej zadklade bol Zalovanému poskytnuty
uver. KedZe zalovany uver nesplacal riadne a v€as, Zalobca si uspedne uplatnil aj zaplatenie uroku z
omeskania

22. Podla § 517 ods. 2 Obcianskeho zakonnika, ak ide o omeskanie s plnenim pefazného dlhu, ma
veritel pravo pozadovat od dlznika popri plneni uroky z omeskania, ak nie je podfa tohto zakona povinny
platit’ poplatok z omes8kania; vySku Urokov z omeskania a poplatku z omeskania ustanovuje vykonavaci
predpis.

23. Podla § 3 nariadenia vlady SR &. 87/1995 Z.z., ktorym sa vykonavaju niektoré ustanovenia
Obcianskeho zakonnika, vySka urokov z omeskania je o pat percentualnych bodov vyssia ako zakladna
urokova sadzba Eurépskej centralnej banky platna k prvému driu omeSkania s plnenim pefiazného dlhu.



24. Sud posudil vztah medzi stranami konania ako vztah spotrebitel'sky, vyplyvajaci zo zmluvy o
spotrebitelskom Uvere. Je nepochybné, Ze na jednej strane vystupoval veritel, spolo€nost’ UniCredit
bank Czech republik and Slovakia, a.s., ktory v ramci svojej podnikatel'skej ¢innosti poskytoval Uvery a
na druhej strane vystupoval Zalovany ako spotrebitel, fyzicka osoba. Zalobca svoj narok odévodnil tym,
Ze jeho pravny predchodca, spolo¢nost UniCredit bank Czech republik and Slovakia, a.s. uzatvoril so
Zalovanym dfia 30.5.2018 Zmluvu o spotrebitelskom Uvere zo dia 30.5.2018. Na zaklade tej zmluvy
bol poskytnuty Zalovanému bezucelovy Uver vo vySke 10.960,- €, ktory bol Eerpany diia 31.5.2018 v
plnej vyske. Zalovany sa zaviazal tento Gver splatit formou mesaé&nych splatok vo vyske 262,45 € v
celkovom pocte 50 splatok, priCom splatka bola splatna vzdy k 15-tému dfiu v mesiaci. Prva splatka
bola splatna 15.6.2018 a posledna anuitna splatka bola splatna 15.6.2022. Bol dohodnuty fixny drok vo
vySke 7 % ro€ne. V konani bolo dalej preukdzané a to z vyjadrenia Zalobcu ako aj z platobnej histérie
Zalovaného, Ze Zalovany sa dostal do omeSkania s uhradou jednotlivych splatok poskytnutého uveru.
Z tohto dévodu pravny predchodca sucasného veritela uplatnil svoje pravo, vyplyvajuce z § 53 ods.
9 a § 565 Obcianskeho zakonnika a zaslal dha 19.9.2019 vyzvu k splneniu dlhu s upozornenim na
moznost vyhlasit’ uver za pred€asne splatny. Vzhladom k tomu, Ze napriek tejto vyzve Zalovany dizné
splatky neuhradil, pravny predchodca su¢asného veritela vyhlasil ku driu 17.12.2019 Uver za pred€asne
splatny. Nasledne na to , na zaklade Zmluvy o postupeni pohladavok zo dna 25. 6. 2021 bola uvedena
pohladavka postipena na suéasného Zalobcu. Zalovanému bola zmena veritela oznamena listom
pévodného veritela dfia 2.7.2021. Z vyjadreni Zalobcu ako aj z platobnej historie je zrejmé, Ze Zalovany
ma dlZzobu na istine 7.886,60 € a na zmluvnom uroku 184,12 €. Nakolko Zalovany nepreukazal, Ze by
diZzné sumy bol Zalobcovi, resp. jeho pravnemu predchodcovi zaplatil a ani Ziadnym inym spdsobom
narok zalobcu nespochybnil, sud zaviazal Zalovaného zaplatit Zalobcovi nesplatenu ¢ast istiny 7.886,60
€ a dohodnuty urok 184,12 €.

25. KedZe Zalovany sa dostal do omesSkania so zaplatenim dIZnej istiny, sud ho okrem dlZnej istiny
zaviazal zaplatit’ Zalobcovi aj zakonny urok z omesSkania, pretoze Zalovany sa neplnenim svojej
povinnosti dostal do omeskania s plnenim perfiazného dlhu, a to vo vyske 5 %, nakolko v rozhodnom
Case bola zakladna urokova sadzba ECB vo vyske 0,00 % a o 5 percentualnych bodov viac predstavuje 5
%. Sud zaviazal Zalovaného zaplatit’ Zalobcovi uroky z omeSkania od 18.12.2019 do zaplatenia tak, ako
to poZadoval Zalobca, nakofko uver sa stal pred€asne splatnym ku driu 17.12.2019 a teda od 18.12.2019
je uz zalovany v ome8kani s uhradou dIZznej Ciastky.

26. Podla § 255 ods. 1 CSP, sud prizna strane nahradu trov konania podla pomeru jej Uspechu vo veci.

27. Podla § 262 ods. 1 CSP, o naroku na nahradu trov konania rozhodne aj bez navrhu sud v rozhodnuti,
ktorym sa konanie kon¢i.

28. Podla § 262 ods. 2 CSP, o vySke nahrady trov konania rozhodne sud prvej inStancie po pravoplatnosti
rozhodnutia, ktorym sa konanie kon¢i, samostatnym uznesenim, ktoré vyda sudny uradnik.

29. O trovach konania sud rozhodol podla § 255 ods. 1 CSP v spojeni s § 262 ods. 1 CSP, t.j. podla
pomeru Uspechu stran. V konani bol v celom rozsahu Uspesny Zalobca, preto mu sud voéi neuspeSnému
Zalovanému priznal narok na nahradu trov konania v celom rozsahu s tym, Ze o vyske nahrady rozhodne
po pravoplatnosti tohto rozsudku vys$Si sudny uradnik samostatnym uznesenim.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je mozné podat odvolanie do 15 dni odo dna jeho doru¢enia na Okresnom sude
SpiSska Nova Ves, pisomne v troch vyhotoveniach. (§ 362 ods. 1 CSP). Odvolanie nie je opravnena
podat strana, ktora sa podania odvolania vzdala.

Odvolanie méze podat strana, v ktorej neprospech bolo rozhodnutie vydané. (§ 359 CSP)

V odvolani sa uvedie ktorému sudu je uréené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka, ¢o sa nim sleduje,
uvedie sa spisova znacka konania, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z
akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha
(odvolaci navrh).Odvolanie musi byt podpisané. (§ 127 a § 363 CSP)



Odvolanie mozno odévodnit len tym, Ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskutoChovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c) rozhodoval vylu&eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej indtancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej indtancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo d'alSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej indtancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

(§ 365 ods. 1 CSP)

Odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno oddvodnit’ aj tym, Ze pravoplatné uznesenie sudu prvej
inStancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu vy3Sie uvedenu, ak tato vada mala
vplyv na rozhodnutie vo veci samej. (§ 365 ods. 2 CSP)

Odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie mozno menit a dopifiat len do uplynutia lehoty na
podanie odvolania. (§ 365 ods. 3 CSP)

Ak povinny dobrovolne nesplni, €o mu uklada vykonatelné rozhodnutie, opravneny méze podat’ navrh na
vykonanie exekucie podla osobitného zakona; ak ide o rozhodnutie, ktorym bola upravena starostlivost
o maloletého, styk s maloletym alebo ina ako pefiazna povinnost vo vztahu k maloletému, opravneny
méze podat navrh na sudny vykon rozhodnutia.



