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Uznesenie

Krajsky sud v Banskej Bystrici, ako sud odvolaci, vo veci starostlivosti o maloletu I. H., nar. XX. XX.
XXXX, bytom T. H., ul. I. & XX, zastipena koliznym opatrovnikom Uradom prace, socialnych veci a
rodiny Banska Stiavnica, pracovisko Zarnovica, dieta rodi¢ov matky I. G., nar. XX. Z. XXXX, bytom T. H.
aotca I. H., nar. XX. XX. XXXX, bytom T. H., ul. I. & XX, v konani o nariadenie predbeZného opatrenia
a nariadenie Ustavnej starostlivosti o odvolani matky a otca proti uzneseniu Okresného sudu Ziar nad
Hronom &. k. 18P/82/2015-57 z 24. 11. 2015, takto

rozhodol:
Uznesenie okresného sudu potvrdzuje.
odovodnenie:

V konani o nariadenie Ustavnej starostlivosti za¢atom na navrh Uradu prace, socialnych veci a rodiny
Banska Stiavnica na navrh tohto Uradu nariadil okresny sud predbezné opatrenie, ktorym uloZil rodigom,
aby odovzdali maloletu I. H. do starostlivosti Detského domova Sinie€ko, Dimitrovova 1096/12, Polomka
po zisteni, ze maloleta I. vyrasta v nevhodnom prostredi. Otec maloletej pozZiva alkoholické napoje a
tiez omamné latky. Voci matke sa sprava agresivne. Prostredie, v ktorom maloleté Zije nie je vhodné pre
vychovu maloletého dietata. Hoci dom, v ktorom rodina Zije pozostava zo 7 izieb, kuchyne, kuipelne
a socialneho zariadenia, rodina obyva len spalriu, obyvacku a kuchyniu. Pri Setreni pomerov v rodine
dria 23. 11. 2015 Urad préace, socialnych veci a rodiny Zarnovica za asistencie policie zistil, Ze v dome
bol velky neporiadok a chladno. Domacnost bola zanedbana, maloleta I. ufulana. Pre maloletd nemali
rodiCia zabezpelené Ziadne jedlo, okrem suSeného mlieka znacky BEBA po datume spotreby napriek
tomu, Ze matke bol vyplateny rodi€ovsky prispevok vo vyske 203,20 Eur, aj rodinné pridavky sumou
23,52 Eur. Zisteny stav nebol ojedinely. Problémy pri vychove maloletej zistil kolizny opatrovnik pri
priebeznych kontrolach a avizovala aj policia, ktora pre agresivne spravanie sa otca maloletej vo&i matke
Casto zasahuje v domacnosti rodi€ov. Po obstarani potrebnych sprav dospel okresny sud k nazoru, Ze
podmienky pre nariadenie predbezného opatrenia podfa § 75a Obcianskeho sudneho poriadku (dalej
len ,O. s. p.“) v zmysle navrhu kolizneho opatrovnika nie su splnené. O povinnosti rodi¢ov odovzdat
maloletd |. do starostlivosti detského domova rozhodol podfa § 76 ods. 1 pism. b) O. s. p., pretoze
rodiia napriek tomu, Ze starostlivost o maloleti bola sledovana od januara 2015 pracovnikmi Uradu
prace nevyvinuli Usilie po dobu takmer jedného roka, aby napravili nedostatky v starostlivosti o maloletu a
vytvorili jej tak vhodné prostredie pre dal8i zdravy vyvin. Naopak rodinné pomery sa postupne zhorSovali.
V prostredi maloletej nezistil vhodnu osobu, ktora by sa namiesto rodi€ov o maloletu starala. Do¢asné
umiestnenie maloletej v detskom domove do vykonania néleZitého Setrenia pre rozhodnutie o navrhu na
nariadenie Ustavnej starostlivosti je podla nazoru okresného sudu v zaujme maloletej. Su€asne podla §
76 ods. 1 pism. a) O. s. p. uloZil obom rodi¢om prispievat na vyZivu maloletej odo dfia jej umiestnenia v
detskom domove prispievat na jej vyzivu mesacne sumou 30 % zo sumy Zivotného minima na neplnoleté
nezaopatrené dieta urCené osobitnym zakonom.

Uznesenie okresného sudu napadli odvolanim obaja rodicia. V odvolani uviedliv len to, Zze dna 23.
11. 2015 podavali staznost na konanie pracovni¢ok socialneho uradu v Banskej Stiavnici, pracovisko



Zarnovica z dévodu presved&enia, Ze konali vodi roditom zaujato. Rozhodnutie okresného sudu
bolo vydané na zaklade nepravdivych podnetov bez dbkazov, preto zZiadaju o dékladné preSetrenie
»nezavislosti rozhodnutia sudu®.

Vyjadrenie k odvolaniu podané nebolo.

Krajsky sud prejednal vec bez nariadenia odvolacieho pojednavania podla § 214  ods. 2 O. s. p. a
uznesenie okresného sudu ako vecne spravne podla § 219 ods. 1, 2 O. s. p. potvrdil.

Zo spisu odvolaci sud zistil, Ze navrh na nariadenie ustavnej starostlivosti spolu s navrhom na nariadenie
predbezného opatrenia dorudil Urad prace, socialnych veci a rodiny Banska Stiavnica, pracovisko
Zarnovica Okresnému sudu Ziar nad Hronom 19. 11. 2015 po tom, ako Okresné riaditelstvo Policajného
zboru v Ziari nad Hronom, Obvodné oddelenie pollcajneho zboru Nova Bana dna 30. oktobra 2015
oznamilo Uradu préace, socialnych veci a rodiny v Zarnovici, Ze maju podozrenie zo spachania preginu
tyranie blizkej osoby a zverenej osoby podla § 208 Trestného zakona v rodine maloletej B. H., kde pri
opakovanych zésahoch zistili, Ze maloleta vyrasta v prostredi nevhodnom pre jej fyzicky a psychicky
vyvoj. Obaja rodi€ia su faj€iari, otec pravidelne poziva alkoholické napoje, maju poznatky aj o tom,
Ze rodiCia su uzivatelmi omamnych a psychotropnych latok. Pri opakovanych sluzobnych zakrokoch
v mieste bydliska maloletej prisludnici policajného zboru zistili, Ze maloletd I. je vystavend vplyvu
cigaretového dymu, vyrasta v prostredi s nevyhovujucou teplotou, bez teplej vody a nie je jej poskytovana
zodpovedajuca vyziva a potom, €o vlastnym Setrenim zo 04. 11. 2015 si preveril situaciu v rodine a
dospel k nazoru, Ze maloletu je potrebné vyfat z rodinného prostredia. Urad prace, socidlnych veci
a rodiny Banska Stiavnica kontaktoval starych rodi¢ov maloletej, ktori ale nie si schopni natrvalo
zabezpecit' starostlivost 0 malolett z dévodu vlastnych osobnych a rodinnych problémov. Dévodom, pre
ktory ma byt maloletd umiestnena v detskom domove je ohrozenie zdravého vyvoja maloletej. Okresny
sud po obdrzani navrhu ihned za&al vo veci vykonavat Setrenie a preveroval pravdivost sprav. Dopytom
na oSetrujucu lekarku maloletej I.. 1. B. vyziadanlm si zaznamov zo Setrenia v rodinnom prostredi od
Uradu préace, socialnych veci a rodiny Banska Stiavnica v obdobi od 8. januara 2015 do 04. 11. 2015
a spravami z Obvodného oddelenia Policajného zboru Nova Bana zistil, Ze starostlivost o maloletu
kontroloval Urad prace, socialnych veci a rodiny Banska Stiavnica na zaklade vonkaj$ieho podnetu
uz od januara 2015 a napriek pravidelnym kontroldm sa starostlivost o maloletu sa situacia v rodine
nezlepSovala, ale zhorSovala. Kym zagiatkom roka 2015 bola starostlivost' zo strany rodi¢ov hodnotena
ako uspokojiva, 04. 11. 2015 uzZ bola vyhodnotena ako neuspokojiva z dévodu, Ze v domacnosti
bola zanedbana hygiena a rodi¢ia nemali pre dieta zabezpelenu Ziadnu stravu. Vypisom z registra
trestov Generalnej prokuratury Slovenskej republiky mal okresny sud preukazané, Ze otec maloletej
bol opakovane trestany za umyselné trestné €iny, naposledy bol odsudeny rozsudkom Okresného
sudu Ziar nad Hronom sp. zn. 1T/19/2014 z 24. februara 2014 pre trestny &in nedovolenej vyroby
omamnych a psychotropnych latok, jedov alebo prekurzorov, ich drzanie a obchodovanie s nimi na trest
odnatia slobody v trvani 3 rokov, podmienecne odlozeny na tri roky s probaénym dohfadom a bol mu
uloZeny zakaz pozivat navykové latky pocas skusobnej doby v trvani troch rokov a bolo nariadené
ustavné ochranné lieCenie protitoxikologické. Aj matka maloletej sa opakovane dopustala priestupku
proti obCianskemu spolunazivaniu. V obdobi od 6. decembra 2010 do 22. maja 2013 spachala 7
priestupkov (fyzické utoky, nadavky, odcudzenie veci) v domacnosti aj na ulici. O agresivite a nasilnom
prostredi, v ktorom maloleta vyrasta sved¢i aj zaznam o podani oznamenia podla § 59 ods. 3 zakona
SNR &. 372/1990 Zb. o priestupkoch spisany s matkou maloletej dfia 15. 11. 2015 o 15.55 hod. na
Okresnom riaditelstve Policajného zboru v Ziari nad Hronom, Obvodné oddelenie Nova Baria, kde matka
maloletej ozndmila, Ze ju jej druh |. XX.dha 14.11. 2015 cely der slovne a fyzicky napadal, ako aj
odpoved oSetrujucej lekarky maloletej I. z 19. januara 2015, kde lekarka oznamila, Ze matka s maloletou
navstivila jej ambulanciu naposledy 04. 11. 2015, kedy vykonala ro¢nu prehliadku maloletej. Zndmky
fyzického tyrania na dietati nezistila, ale dieta reagovala na vySetrenie plaom, doslova hnevom, ¢o
dovtedy nerobilo. Osobna hygiena dietata bola v poslednom &ase na nizSej urovni.

Ustanoveniami o predbeznom opatreni umozniuje Obciansky sudny poriadok do¢asne upravit pomery
maloletého dietat’a, ak je to v jeho zaujme. V konani vo veci starostlivosti o maloletych méze sud nariadit
predbezné opatrenie na navrh alebo aj bez navrhu.

Podla § 75 ods. 2 O. s. p. navrh na nariadenie predbezného opatrenia ma okrem nalezitosti navrhu podla
§ 79 ods. 1 obsahovat opisanie rozhodujucich skuto€nosti oddvodriujucich nariadenie predbezného



opatrenia, uvedenie podmienok dévodnosti naroku, ktorému sa ma poskytnut’ predbezna ochrana a
odbvodnenie nebezpeéenstva bezprostredne hroziacej ujmy alebo potreby dodasnej Upravy pomerov
maloletého dietata v zaujme maloletého dietata; ak ide o odovzdanie dietata do starostlivosti fyzickej
osoby, ktora nie je blizkou osobou maloletého dietata, k navrhu musi byt doloZzeny doklad preukazujuci
zapisanie do zoznamu ziadatelov podla osobitnych predpisov. Z navrhu musi byt zrejmé, Coho sa mieni
navrhovatel domahat navrhom vo veci samej. Navrh musi dalej obsahovat’ aj oznacenie fyzickej osoby,
ktorej méa byt maloleté dieta zverené do starostlivosti alebo oznacenie zariadenia na vykon rozhodnutia
sudu, do ktorého ma byt maloleté dieta umiestnené.

Navrh kolizneho opatrovnika obsahuje podrobny popis potreby do¢asnej Upravy pomerov malolete;j 1., aj
oznacenie zariadenia, do ktorého mé byt dieta umiestnené. Pravdivost tvrdeni z navrhu si okresny sud
overil u prisludnych uradov. Nevhodnost prostredia na vychovu maloletého dietata v domacnosti rodi¢ov
je preukazana nielen spravami Uradu prace, socialnych veci a rodiny Banska Stiavnica, pracovisko
Zarnovica a Obvodného oddelenia Policajného zboru Novéa Baria, ale aj vyjadreniami vlastnych blizkych
pribuznych rodi¢ov M. G., ktora 28. 09. 2015 oznamila koliznemu opatrovnikovi, Ze matka maloletej .
G. bola priatefom |. H. zase dobita, I. H. vyzeral ako opity alebo akokeby uzil nejaké drogy a na rukach
spolu s cigaretou drzal maloletu |. ,ako nejaku handru®. Vyslovila podozrenie, Ze drogy berie aj matka
maloletej I. G.. Pre nevhodné podmienky pre zdravy duSevny vyvoj maloletej |. podali navrh na zverenie
maloletej |. do ndhradnej osobnej starostlivosti aj stari rodi¢ia J. R. a V.. C. R. dia 16. 11. 2015, ktory
v3ak po nahlom zhorSeni zdravotného stavu V.. C. R. vzali spat. Na zaklade tychto dbkazov odvolaci
sud neuveril tvrdeniam rodi¢ov v odvolani, ze predbezné opatrenie bolo nariadené na zaklade navrhu
zaujatych pracovni¢ok Uradu prace, socialnych veci a rodiny Banska Stiavnica, pracovisko Zarnovica a
nie je pravdivé ich tvrdenie, Ze rozhodnutie okresného sudu bolo vydané bez preukazania skutkového
stavu oddvodriujuceho odhatie maloletej z rodinného prostredia. Okresny sud postupoval v sulade so
zakonom, ked podla § 76 ods. 1 pism. b)  O. s. p. uloZil rodi€¢om, aby odovzdali dieta do starostlivosti
Detského domova SinieCko v Polomke, kde je podla spravy tohto zariadenia maloleta 1. od 02. 12.
2015 umiestnena do profesionalnej rodiny. Umiestnenie maloletej na zaklade predbezného opatrenia je
doCasnym rieSenim v zaujme maloletej, ktoré mézu zmenit rodicia tym, Ze vytvoria vo svojej domacnosti
vhodné prostredie pre vychovu tak maloletého dietata.

Rozhodnutie o vyZivovacej povinnosti rodiov je v sulade s § 76 ods. 1 pism. a) O.s.p.
Rozhodnutie senatu krajského sudu bolo prijaté pomerom hlasov 3 : 0.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu odvolanie nie je pripustné.



