Sud: Okresny sud Stara Lubovna

Spisova znacka: 2C/89/2015

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 8515202529

Déatum vydania rozhodnutia: 07.01. 2016

Meno a priezvisko sudcu, VSU: Mgr. Danka Majdakova

ECLI: ECLI:SK:OSSL:2016:8515202529.2
Uznesenie

Okresny sud Stara Lubovia v pravnej veci Zalobcu: Intrum Justitia Slovakia s.r.o., so sidlom Karadzi¢ova
8, 821 08 Bratislava, ICO: 35 831 154 zastupeny JUDr. Jan Soltés, advokat so sidlom Karadzi¢ova 8,,
P.O.BOX 205, 810 00 Bratislava proti Zalovanému: P. Z., nar. X.X.XXXX, bytom Q. XXXX/XX, XXX XX
W. |, ob&an SR, v konani o zaplatenie 308,30 eur s prislusenstvom o Ciastoénom spéatvzati zaloby takto

rozhodol:

I. Sud konanie prevySujuce sumu 254,70 eur spolu s urokom z omeskania vo vySke 9 % ro¢ne zo
sumy 254,70 eur od 23.6.2012 do zaplatenia zastavuje.

II. Sud konanie o naroku zalobcu na zaplatenie sumy 254,70 eur spolu s urokom z omeskania vo vySke
9 % rocne zo sumy 254,70 eur od 23.6.2012 do zaplatenia vylu € uje nasamostatné konanie, v
ktorom rozhodne aj o trovach tohto konania.

odovodnenie:

Pravny predchodca Zalobcu Zalobou doruéenou sudu dia 18.5.2015 Ziadal aby sud zaviazal
Zalovaného k zaplateniu istiny vo vySke 308,30 eur, spolu s irokom z ome&kania vo vySke 9 % rocne
od 23.6.2012 do zaplatenia a nahradu trov konania.

Uznesenim ¢€.k. 2C/89/2015-30 zo dna 8.10.2015 sud pripustil aby do konania namiesto pévodného
Zalobcu Consumer Finance Holding, a.s. vstupila spolo¢nost’ Intrum Justitia Slovakia, s.r.o. .

Podanim doru¢enym sudu dria 7.12.2015 Zalobca prostrednictvom pravneho zastupcu zobral Zalobu
CiastoCne spat’ v Casti zaplatenia pokut vo vySke 53,60 eur s prislusenstvom a Ziadal aby sud zaviazal
Zalovaného k uhrade sumy 254,70 eur spolu s urokom z omeskania vo vySke 9 % ro¢ne zo sumy 254,70
eur od 23.6.2012 do zaplatenia.

Podla § 96 ods. | O.s.p. navrhovatel méze vziat' za konania spat navrh na jeho zacatie a to s€asti alebo
celkom. Ak je navrh vzaty spat’ celkom, sud konanie zastavi. Ak je navrh vzaty spat s€asti, sud konanie
v tejto Casti zastavi.

Podla § 96 ods. 2 O.s.p. sud konanie nezastavi, ak odporca so spatvzatim navrhu z vaznych dévodov
nesuhlasi, v takom pripade sud po pravoplatnosti uznesenia pokracuje v konani.

Podla § 96 ods. 3 O.s.p. nesuhlas odporcu so spatvzatim navrhu nie je ucinny, ak dbjde k spatvzatiu
navrhu skér, nez sa zacCalo pojednavanie, alebo ak ide o spatvzatie navrhu na rozvod, neplatnost
manzelstva alebo ur€enie, €i tu manzelstvo je alebo nie je. V takomto pripade sud rozhodne o zastaveni
konania do 30 dni od spatvzatia navrhu.

Sud v zmysle citovanych zakonnych ustanoveni zastavil konanie v €asti v ktorej Zalobca zobral Zalobu
spat, kedZe k CiastoCnému spatvzatiu zaloby doslo pred prvym pojednavanim, iastoCne zastavenie
konania nebolo podmienené suhlasom Zalovaného.



V sulade s § 112 ods. 2 O.s.p. konanie o zvydnom naroku na ktorom Zalobca trva, sud vyludil na
samostatné konania, kedZe o tomto naroku je potrebné vykonat dalSie dokazovanie. V novom konani
sud rozhodne i o trovach tohto konania,

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je mozné podat odvolanie, ktoré sa podava do 15 dni od dorucenia tohto
uznesenia na sude, proti rozhodnutiu ktorého odvolanie smeruje.

V odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach ( § 42 ods. 3 ), t.j. ktorému sudu je uréené, kto ho
robi, ktorej veci sa tyka, ¢o sleduje, musi byt podpisané a datované, uviest, proti ktorému rozhodnutiu
smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povaZuje za
nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha.

Proti vyroku o vylugeni veci ha samostatné konanie odvolanie nie je pripustné.



