Sud: Okresny sud Povazska Bystrica

Spisova znacka: 6P/95/2015

Identifikacné Cislo sudneho spisu: 3715212091

Déatum vydania rozhodnutia: 08. 01. 2016

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Ladislav Vasut

ECLI: ECLI:SK:OSPB:2016:3715212091.1
Uznesenie

Okresny sud v Povazskej Bystrici, v pravnej veci starostlivosti o maloletd X. P., dcéru L.. U. P., nar. XX.
XX. XXXX, trvale bytom J. XXX, prechodne K. XXXX/XX-XX, J. L. a H. P., nar. XX. XX. XXXX, bytom J.
XXX, pravne zastupeného LEGAL POINT, s.r.o., advokatskou kancelariou, so sidlom Nemocni¢na 979,
Povazskéa Bystrica, za Ggasti kolizneho opatrovnika Uradu prace, socialnych veci a rodiny v Povazske;
Bystrici, v konani o nariadenie predbezného opatrenia, takto

rozhodol:

Sud nariaduje  predbezné opatrenie, ktorym upravuje do pravoplatného skon¢enia konania vo
veci samej styk otca s maloletou X. P, nar. XX. XX. XXXX tak, ze otecje opravneny stretavat
sa s maloletou dcérou v dhoch:

17.01. 2016 od 10.00 do 13.00 hod. v bydlisku matky,

dna 24. 01. 2016 od 10.00 do 16.00 hod.,

dria 04. 02. 2016 od 10.00 do 16.00 hod.,

dna 14. 02. 2016 od 10.00 do 13.00 hod. v bydlisku matky,

dna 21. 02. 2016 od 10.00 do 16.00 hod.,

dna 02. 03. 2016 od 10.00 do 16.00 hod.,

dna 19. 03. 2016 od 10.00 do 13.00 hod. v bydlisku matky,

dna 28. 03. 2016 od 10.00 do 16.00 hod.,

dnia 09. 04. 2016 od 10.00 do 16.00 hod.,

dna 16. 04. 2016 od 10.00 do 13.00 hod. v bydlisku matky

a dnfia 26. 04. 2016 od 10.00 do 16.00 hod., pri€om si prevezme dieta pred bytom matky a matke ho
pred jej bytom po ukonceni stretnutia odovzda.

Pokial ma otec upraveny styk s dietatom v bydlisku matky, je  povinny  sasdietatom zdrziavat
v bydlisku matky, teda v meste J. L..

Matke maloletej X. sa uklada povinnost’ pripravit’ dieta na stretnutie s otcom a styk s
otcom umoznit.

Vo zvySku navrh zamieta.
odovodnenie:

Otec maloletej X. poziadal sud, aby predbeznym opatrenim upravil jeho styk s dietatom od 06. 01. do
31.12. 2016.

Uviedol, Ze je styk s maloletou X. bol upraveny rozsudkom Okresného sudu v Povazskej Bystrici, vo
veci 11P 15/2015. Rozsudok prvostupriového sudu bol 26. 08. 2015 potvrdeny rozsudkom Krajského
sudu v Trendine, pod &.k. 17CoP 71/2015-62. V tomto konani bol upraveny styk otca s dietatom do
konca roka 2015. PretoZe hrozi, Ze v désledku zlej komunikacie s matkou sa otec nebude bez sudneho
rozhodnutia moct s dcérou stretavat, je potrebné nariadit predbezné opatrenie. Zarover vysvetlil preo
chce s dcérou travit viac €asu, ako to bolo uréené v poslednych rozhodnutiach sudu.



Sud sa oboznamil s obsahom navrhu a spisom Okresného sudu v Povazskej Bystrici 11P 15/2015.

Bolo zistené, Ze manzelstvo rodiCov maloletej X. bolo rozvedené rozsudkom Okresného sudu v
Povazskej Bystrici zo dia 26. 11. 2014, &.k. 11P 175/2014-21. Zaroven bola schvalena dohoda rodiov o
zvereni maloletej X. na €as po rozvode do osobnej starostlivosti matke, zavazku platit’ vyZivné zo strany
otca a bol upraveny styk otca s maloletou X..

Rozsudok nadobudol pravoplatnost 16. 12. 2014.

Rozsudkom Okresného sudu v PovaZzskej Bystrici zo diia 03. 06. 2015, &.k. 11P 15/2015-45, bol
zmeneny rozsudok o Uprave styku otca s maloletou X. od 06. 06. 2015 do 31. 12. 2015.

V dbésledku odvolania matky Krajsky sud v Trencine rozsudkom zo diia 26. 08. 2015, &.k. 17CoP
71/2015-62, rozsudok okresného sudu potvrdil.

Pravny zastupca otca dietata prevzal rozsudok dria 19. 10. 2015 a rozsudok nadobudol pravoplatnost
dna 20. 10. 2015.

Navrh na vydanie predbezného opatrenia dorucil pravny zastupca otca dietata na sud dfia 22. 12. 2015.

Podla § 74 ods. 1 O.s.p. pred za¢atim konania mdZze sud nariadit predbezné opatrenie, ak je potrebné,
aby docasne boli upravené pomery uc€astnikov alebo ak je obava, Ze by vykon siudneho rozhodnutia
bol ohrozeny.

Podla § 75 ods. 1 O.s.p. predbezné opatrenie nariadi sud na navrh. Navrh nie je potrebny, ak ide o
predbezné opatrenie na konanie, ktoré moze sud zacat i bez navrhu.

Podla § 76 ods. 1 pism. b/ O.s.p. predbeZznym opatrenim mdze sud nariadit’ u€astnikovi, aby odovzdal
diet'a do starostlivosti druhého z rodiCov alebo do starostlivosti toho, koho oznaci sud alebo do striedavej
osobnej starostlivosti.

Od pravoplatnosti predchadzajuceho rozhodnutia o Uprave styku otca s maloletou X., mal otec dietata
dostatok ¢asu na to, aby poZiadal sud o Upravu styku aj v roku 2016 a nasledujucich.

Pokial tak neurobil, je podfa nazoru sudu spravne, aby bola zachovana kontinuita styku otca s maloletou
X. ur€ena predchadzajucimi rozhodnutiami sudu. Preto sud do buducna upravil predbeznym opatrenim
styk otca s maloletou X. tak, ako to bolo urobené v predchadzajucich rozhodnutiach, na zaklade
obsiahleho dokazovania, ktoré sudy vykonali. Styk otca upravil do pravoplatného skoncéenia vo veci
samej s tym, Ze je povinnostou otca tak, ako je to v navrhu uvedené, podat si urychlene navrh na Upravu
styku s maloletym dietatom.

V pripade, Ze vo veci samej bude rozhodnuté pravoplatne skér ako do konca mesiaca aprila 2016,
predbezné opatrenie zanikne. V pripade, Ze vo veci samej nebude rozhodnuté do konca aprila 2016,
ma otec dietata moznost’ poZiadat o vydanie dalSieho predbezného opatrenia v konani o novu Upravu
styku s maloletou X..

Predbezné opatrenie bolo vydané bez vykonania dokazovania a len na zaklade novych dbkazov je
mozné rozsirit styk otca s dietatom.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu je mozné podat odvolanie do 15 dni odo dria dorucenia prostrednictvom
Okresného sudu Povazska Bystrica na Krajsky sud v Trencine v troch vyhotoveniach.

Podla § 42 ods. 3 O.s.p. musi byt z podaného odvolania zjavné, ktorému sudu je uréené, kto ho robi,
ktorej veci sa tyka a €o sleduje, a musi byt podpisané a datované. Podanie treba predloZit' s potrebnym
poctom rovnopisov a priloh tak, aby jeden rovnopis zostal na sude a aby kazdy u€astnik dostal jeden



rovnopis s prilohami, ak je to potrebné. Ak u€astnik nepredloZzi potrebny poc¢et rovnopisov a priloh, sud
vyhotovi kdpie na jeho trovy.

Podla § 205 ods. 1 O.s.p. v odvolani sa ma popri vSeobecnych naleZitostiach (§ 42 ods. 3) uviest,
proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, v om sa toto rozhodnutie alebo postup
sudu povaZuje za nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha.

Podla § 251 ods. 2 O.s.p. ak povinny dobrovofne nespini, ¢o mu uklada vykonatefné rozhodnutie,
opravneny méze podat navrh na vykonanie exekucie podla osobitného predpisu a ak ide o rozhodnutie
o vychove maloletych deti ndvrh na sudny vykon rozhodnutia.



