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Uznesenie

Okresny sud Banska Bystrica v exekucnej veci opravneného: Rozhlas a televizia Slovenska, so
sidlom Mlynské dolina 0, 845 45 Bratislava-Karlova Ves, ICO: 47 232 480, proti povinnému: W. Z., F.:
XXXXXXXX, J. J.C. W. XX, XXX XX W., o vymozenie 258,28 Eur s prisl. a trov exekulcie, o navrhu
opravneného na vykonanie exekucie, takto

rozhodol:

I. Sud exekuciu podla § 61k ods. 1 pism. d) Exekuéného poriadku zastavuje.

Il. Sudny exekutorne ma narok nanahradu trov exekucie.
odovodnenie:

1. Opravneny sa navrhom na vykonanie exekucie podanym dna 22.09.2022 domahal od povinného
vymozenia 258,28 Eur s prisluSenstvom na zaklade exekucného titulu - platobného rozkazu Okresného
sudu Lu€enec, sp. zn. 5C/8/2022 zo dha 28.3.2022, ktory nadobudol pravoplatnost a vykonatefnost dia
23.04.2022 (dalej ako ,Exekucny titul*) Zarover sa domahal nahrady trov exekucie.

2. Okresny sud Banska Bystrica dfia 04.10.2022 poveril vykonanim exekucie sudneho exekutora JUDr.
Iveta Tothova vydanim poverenia pod sp. zn. 58Ek/2617/2022 s eurdpskym spisovym identifikaCnym
Cislom: ECLI:SK:0OSBB:2022: 6122427095.1.

3. Nasledne po vydani poverenia sud zistil, 'ie poverenie nemalo byt vydané, nakolko v navrhu na
vykonanie exekucie je uvedeny povinny W. Z.A., F.: XX.XX.XXXX, avSak v exekuénom titule je uvedeny
W. Z., F.: XX XX XXXX.

4. Podla § 48 ods. 2 zakona €. 233/1995 Z. z. o sudnych exekutoroch a exekuénej Cinnosti (Exekuény
poriadok) a o zmene a doplneni dalSich zakonov v zneni neskorSich predpisov (dalej len ,Exekucny
poriadok®), exekuciu mozno vykonat na navrh toho, kto je opravneny pozadovat splnenie naroku z
exekuéného titulu preto, Ze povinny dobrovolne nesplnil to, o mu exekuény titul uklada. Z dévodov
podla osobitného predpisu mdze navrh podat’ aj Justi€na pokladnica.

5. Podla § 48 ods. 4 pism. b) Exeku&ného poriadku, k navrhu na vykonanie exekucie sa musi pripojit
listina, ktorou sa preukazuje pravne nastupnictvo, ak pravne nastupnictvo vyplyva zo zakona alebo z
obchodného registra, postaci na ne odkazat.

6. Podla § 36 ods. 1 Exekuéného poriadku, proti inému neZ tomu, kto je v exekuénom titule oznaeny ako
povinny, alebo v prospech iného nez toho, kto je v exekuénom titule oznaeny ako opravneny, mozno
navrhnut vykonat exekuciu, len ak sa preukazalo, Ze nafiho presla povinnost alebo pravo z exekuéného
titulu.



7. Podla § 36 ods. 2 Exekuéného poriadku, prevod alebo prechod prav alebo povinnosti musi byt
doloZeny verejnou listinou alebo inou listinou, z ktorej takato skuto€nost' vyplyva, to neplati, ak tato
skuto€nost vyplyva zo zakona alebo z obchodného registra.

8. Podla § 36 ods. 3 Exekuéného poriadku, sud na zmenu osoby opravnenej alebo povinnej z
exekuéného titulu prihliadne tak, Ze vyda poverenie na vykonanie exekucie..

9. Podla § 61k ods. 1 Exeku¢ného poriadku, sud exekuciu zastavi v celom rozsahu alebo v &asti, ak
a) po vzniku exekuéného titulu nastali okolnosti, ktoré spdsobili zanik vymahaného naroku, b) exekuény
titul bol zruSeny, c) je tu dévod podfla osobitného predpisu, pre ktory su uznanie alebo vykon cudzieho
exekuéného titulu nepripustné, ibaze ho bolo mozné v konani uz skér uplatnit (§ 54 ods. 2), d) st tu iné
skutoCnosti, ktoré brania vymahatelnosti exeku¢ného titulu.

10. S poukazom na ustanovenie § 35 ods. 1 Exekuéného poriadku u€astnikmi exekuéného konania su
predovSetkym opravneny a povinny. Vymedzenie ich postavenia v exeku¢nom konani je len procesné;
rozhodujuce je to, kto sa v navrhu na vykonanie exekucie ozna&i za opravneného a koho uvedie
ako povinného, bez ohladu na to, ¢i tomu zodpoveda pravny a skutkovy stav (aktivna alebo pasivna
vecna legitimacia). Vykonanie exekucie ale prichadza do uvahy len v prospech toho, kto je opravneny
pozadovat splnenie naroku z exekuéného titulu preto, Ze povinny dobrovolne nesplnil to, €o mu exekuény
titul uklada (aktivna exekuéna legitimacia), a len proti tomu, kto je oznageny ako povinny v exeku¢nom
titule (pasivna exekuéna legitimacia). Proti inému nez tomu, kto je v exekuénom titule oznadeny ako
povinny, alebo v prospech iného nez toho, kto je v exekuénom titule oznaeny ako opravneny, mozno
navrhnut vykonat  exekuciu, len ak sa preukazalo, Ze nafiho presla povinnost alebo pravo z exekuéného
titulu (Uznesenie Najvy$3ieho sudu SR zo diia 12.09.2012, sp. zn. 6 Cdo 69/2012).

11. Vykonanie exekucie prichadza do uvahy len proti tomu, kto je oznadeny ako povinny v exeku¢nom
titule (pasivna exekuéna legitimacia), a iba v prospech toho, kto ma podla exekuéného titulu
pravo na plnenie (aktivna exeku€na legitimacia). Nemozno v8ak vylucit prechod povinnosti alebo
prava z exekucného titulu na ina fyzicku alebo pravnicki osobu, pripadne aj na Stat. K prechodu
dochadza univerzalnou sukcesiou (smrt fyzickej osoby, zanik pravnickej osoby bez likvidacie s pravnym
nastupcom, predaj podniku) a singularnou sukcesiou, ktora sa povazuje za prevod prava alebo prevzatie
povinnosti (postupenie pohlfadavky, prevzatie dlhu, zmluva o prevode vlastnickeho prava k veci). Vyluéne
prechadza pravo alebo povinnost z exekuéného titulu, alebo sa prevadza pravo &i prebera povinnost
z exekuéného titulu (§ 37 ods. 3 prva veta EP). Vykonat exekuciu v prospech inej ako opravnenej
osoby z exekuéného titulu alebo proti inej ako povinnej osobe z exeku€ného titulu je preto mozné iba
vtedy, ak k prechodu alebo prevodu prava alebo povinnosti doSlo po vydani exekuéného titulu. Nemozno
akceptovat’ prechod alebo prevod, ku ktorému doSlo pred vydanim exekuéného titulu, pretoZze tento
prechod alebo prevod sa mal prejavit uz v procesnom nastupnictve (zmena alebo zamena u&astnika
konania v zakladnom konani) a v spravnom vyrieSeni aktivnej vecnej legitimacie v zakladnom (sporovom
konani) (Uznesenie Krajského sudu Nitra zo dfia 30.06.2014, sp. zn. 26CoE/182/2014).

12. Platna pravna uUprava nehovori expressis verbis, Ze exekuciu mozno zastavit ex offo. Naopak,
obsahuje ustanovenia o koncentracii konania, podla ktorych exekuény sud navrh na zastavenie exekucie
zamietne, ak povinny dévody na zastavenie exekucie neuplatnil v€as. Napriek uvedenému exekucny sud
méze exekuciu zastavit ex offo. MOZe tak urobit, ale iba z ur€itych dévodov. Vzhfadom na koncentraciu
konania je zrejmé, Ze nie je pripustné, aby exekuény sud zastavil exekuciu ex offo z dévodu, ktory je
zistitelny len na zaklade riadneho splnenia povinnosti povinného tvrdit a navrhnut’ dékazy. Do uvahy
potom prichadzaju dva okruhy dévodov, pre ktoré mdze exekuény sud zastavit exekuciu aj bez navrhu.
Po prvé, ak ide o dbévod, pre ktory mal exekuény sud navrh na vykonanie exekucie zamietnut, teda
dovod, ktory mal exekuény sud zistit' z navrhu a jeho priloh. Zastavenie exekucie tu predstavuje napravu
pochybenia, ktoré vzniklo nespravnym posudenim navrhu na vykonanie exekucie. Po druhé, ak pravna
skuto€nost, ktora je dévodom na zastavenie exekucie, je zistitefna z vlastnej innosti exekuéného sudu,
pripadne zo sudnych &i verejnych registrov, teda ak sa nevyzaduje predloZenie tvrdeni a dékaznych
navrhov zo strany povinného.

13. Exekuény sud pri kontrole poverenia preskumal, &i bolo vydané v sulade so zdkonom, a teda ¢i
boli splnené zakonné podmienky na jeho vydanie sudnemu exekutorovi. Sud zistil, Ze opravneny v
podanom navrhu na vykonanie exekucie oznacil povinného: W. Z., F.: XX XX XXXX, J. J. W. XX,



XXX XX W.. Povinna osoba z exekuéného titulu pritom je W. Z., F.: XXXX.XXXX, J. J. W. XX,
XXX XX W.. Poverenie na vykonanie exekucie bolo vydané na fyzickl osobu, ktora nie je povinnou
osobou z exekuéného titulu. Dovodom zastavenia exekucie je neexistencia hmotnopravnej legitimacie
opravneného alebo povinného. Hmotnopravna legitimacia sved¢i osobam v exekuénom titule uvedenym
alebo ich pravnym nastupcom. Pravne nastupnictvo méze nastat z ddévodu univerzalnej sukcesie
(dedenie) alebo z dévodu singularnej sukcesie (napr. postupenim pohladavky.) V predmetnej veci
absentuje hmotnopravna legitimacia povinného, kedZe povinny nie je osobou povinnou z exekuéného
titulu a ani nedo$lo k pravnemu nastupnictvu z osoby povinnej z exekuéného titulu na osobu povinnu
v tomto konani. Vykonanie exekucie voci osobe, ktora nie je v exeku€nom titule oznacena ako povinna
a nebolo preukazané, Ze na fu preSla povinnost z exekuéného titulu neprichadza do uvahy. Kedze
exekucia v predmetnej veci bola zacata, sud pristupil k zastaveniu exekucie. Na zaklade uvedenych
skuto€nosti sud exekuciu podla § 61k ods. 1 pism. d) Exekuéného poriadku zastavil.

14. Podla § 196 Exekuéného poriadku trovami exekutora su odmena exekutora a ndhrada vydavkov
ustanovenych tymto zdkonom.

15. Podla § 197 ods. 1 Exekuéného poriadku za vykon exekuénej €innosti podfa tohto zakona patri
exekutorovi odmena a nahrada pausalnych vydavkov a nevyhnutnych vydavkov spojenych s vedenim
konania, ktoré nie su kryté pausalnymi vydavkami. VySka odmeny exekutora pri exekucii na vymozenie
prava na pefazné plnenie sa uréi ako percento z vymoZeného plnenia a neméze presiahnut vysku
vymahaného naroku podla stavu ku driu vydania poverenia na vykonanie exekucie.

16. Podla § 197 ods. 2 Exeku€ného poriadku ak je exekutor platitefom dane z pridanej hodnoty podla
osobitného zakona, zvySuje sa jeho odmena a nahrada vydavkov o dafi z pridanej hodnoty.

17. Podla § 198 ods. 2 Exeku¢ného poriadku ak doSlo k zastaveniu exekucie, patri exekutorovi nahrada
vydavkov, ktort zndSa ucastnik konania povinny platit trovy exekutora podla tohto zakona. Ak exekutor
pred zastavenim exekucie s€asti vymohol alebo prijal plnenie na uspokojenie vymahaného naroku,
patria mu aj trovy, ktoré si ponechal v sulade s § 60 <https://www.slov-lex.sk/pravne-predpisy/SK/
Z7/1995/233/20170401?ucinnost=22.08.2018>, a to v rozsahu, v akom prevysuju nahradu vydavkov
podfa prvej vety.

18. Podla § 199 Exekuéného poriadku vysku odmeny exekutora, nahrady vydavkov, preddavku na trovy
exekutora a spdsob ich uréenia ustanovi ministerstvo vSeobecne zavaznym pravnym predpisom.

19. Podla § 199c ods. 2 Exekuéného poriadku ak povinny uhradi pohfadavku opravneného pred zadatim
exekucie, odmena ani nahrada vydavkov exekutorovi nepatri; to neplati, ak je tu dévod, ktory mozno
opravnenému pricitat’.

20. Podla § 22 ods. 2 Vyhlasky €. 68/2017 Z. z. Ministerstva spravodlivosti Slovenskej republiky,
ktorou sa vykonavaju niektoré ustanovenia Exeku&ného poriadku v zneni neskorsich predpisov(dalej len
,Vyhlaska“) , ak sa vymahany narok spini do uplynutia lehoty na podanie ndvrhu na zastavenie exekucie,
ktory ma podla zakona odkladny u&inok, alebo do uplynutia tejto lehoty nastane iny dovod na ukon&enie
exekucie, patri exekutorovi ndhrada pausalnych vydavkov podla odseku 1 v rozsahu 50 %.

21. Nakolko navrh na vykonanie exekucie mal byt zamietnuty a sudny exekutor ani nemal byt povereny

vykonanim exekucie a zaroven sud exekuciu zastavil v defi vydania poverenia, sud exekutorovi ndhradu
trov exekucie nepriznal.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu je pripustné podat’ staznost' v lehote 15 dni od doruéenia uznesenia na
Okresnom sude Banska Bystrica.

Staznost mdze podat ten, v koho neprospech bolo uznesenie vydané.

Staznost len proti ddvodom uznesenia nie je pripustna.



V staznosti musi byt uvedené, ktorému sudu je urena, kto ju podava, proti ktorému uzneseniu smeruje,

v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto uznesenie alebo postup sudu povazuje za nespravny a ¢oho
sa stazovatel domaha.

V staZnosti moZno uvadzat nové skuto€nosti a dokazy, ak je to so zretelom na povahu a okolnosti sporu
mozné a ucelné.



