Sud: Okresny sud Bratislava IV

Spisova znacka: 7C/151/2015

Identifikané Cislo sudneho spisu: 1415203892

Déatum vydania rozhodnutia: 07.01. 2016

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Lucia llavska

ECLI: ECLI:SK:OSBA4:2016:1415203892.3
Uznesenie

Okresny sud Bratislava IV v pravnej veci navrhovatela: Dopravny podnik Bratislava, a.s., Olejkarska 1,
814 52 Bratislava, 1CO: 00492736, v zastupeni: JUDr. Vladimir Kan, Advokat, Namestie Martina Benku
9-C1, 811 07 Bratislava, proti odporcovi: X. X., nar. XX.XX.XXXX, bytom E. XXXX/X, XXX XX G., oban
SR,

o zaplatenie istiny 70,70 eur s prisluSenstvom, takto

rozhodol:

Sud navrh navrhovatela zo dna 21.01.20150d mieta.

Sud v racia navrhovatelovi sidny poplatok z navrhu na zacatie konania vo vySke 9,80
eur prostrednictvom Slovenskej posty, a.s., a to najneskér do 30 dni odo dna doru€enia odpisu
pravoplatného rozhodnutia o jeho vrateni.

odovodnenie:

Okresnému sudu Bratislava IV (dalej len "sud") bol dfia 17.03.2015 doru€eny navrh na zacatie
konania, ktorym sa navrhovatel domahal od odporcu zaplatenia istiny 70,70 eur s prisluSenstvom s
oddvodnenim, Ze diia 24.10.2014 cestoval odporca v hromadnom dopravnom prostriedku navrhovatela,
na linke €. XX (autobus), kedy bol kontrolovany revizorom navrhovatela. KedZe sa nepreukazal platnym
cestovnym listkom ani predplatnym ¢asovym kupénom, bol vyzvany na zaplatenie postihu vo vyske 70,
- eur a cestovného vo vyske 0,70 eur.

Sud za u€elom dalSieho procesného postupu v konani vykonal lustraciu odporcu v Registri obyvatelov,
v Sociélnej poistovni a v Ustrednej evidencii vaziiov. Na zaklade identifikanych uddajov, ktorymi
navrhovatel odporcu oznacil v ndvrhu na zaCatie konania sa odporcu nepodarilo vylustrovat. Vysledkom
lustracie v Registri obyvatelov bolo oznamenie, Ze "zadanym podmienkam nevyhovuje Ziadny zdznam."

Sud preto uznesenim &. k. 7C/151/2015 - 14 vyzval v sulade s § 43 ods. 1 zakona

€. 99/1963 Zb. Ob¢iansky sudny poriadok v zneni neskorsich predpisov (dalejlen "O. s. p.") navrhovatela
na opravu navrhu na zacatie konania v €asti tykajucej sa oznacenia odporcu s poucenim, Ze pokial
navrhovatel ndvrh na zacatie konania v sudom stanovenej lehote neopravi, bez spravnej identifikacie
odporcu nebude mozno v konani pokraCovat a sud podanie podla § 43 ods. 2 O. s. p. odmietne a
zaplateny sudny poplatok z navrhu na zac&atie konania krateny o 6,70 eur v sulade s § 11 ods. 3 a 4
Zakona €. 71/1992 Zb. o sudnych poplatkoch a poplatku za vypis z registra trestov v zneni neskorsich
predpisov (dalej len "ZoSP") navrhovatelovi vrati. Uznesenie &. k. 7C/151/2015 - 14 bolo pravnemu
z&stupcovi navrhovatela doru¢ené dnia 08.09.2015. Na jeho z&klade navrhovatel opravil oznalenie
odporcu v &asti tykajucej sa PSC adresy odporcu. Sud opétovne vykonal lustraciu odporcu v Registri
obyvatelov, aviak s negativnym vysledkom.

Sud preto uznesenim €. k. 7C/151/2015 - 19 v sulade s § 43 ods. 1 O. s. p. opatovne vyzval navrhovatela
na opravu navrhu na zacatie konania. Nakolko navrhovatel podanie v sidom ur€enej lehote neopravil



a bez spravnej identifikacie odporcu nemozno v konani pokraCovat, sud o navrhu navrhovatela zo dna
21.01.2015 rozhodol tak, ako je uvedené vo vyroku I. tohto uznesenia.

Navrhovatel zaplatil sudny poplatok podanim navrhu vo vySke 16,50 eur podla polozky 1 pism. a)
Sadzobnika sudnych poplatkov ZoSP.

Podla § 11 ods. 3 prvej vety zakona o sudnych poplatkoch, poplatok splatny podanim navrhu na zacatie
konania, podanim odvolania alebo dovolania sa vrati, ak sa konanie zastavilo, ak sa podanie vratane
odvolania a dovolania odmietlo alebo ak sa navrh, odvolanie alebo dovolanie vzali spat’ pred prvym
pojednavanim bez ohladu na to, &i bol vydany platobny rozkaz alebo rozkaz na plnenie.

Podla § 11 ods. 4 zakona o sudnych poplatkoch, okrem poplatku v rozvodovom konani a poplatku, ktory
sa vracia podla odseku 1, sa poplatok alebo jeho Cast (preplatok) vracia krateny o 1%, najmenej v8ak
6,70 eura. Ak sa navrh vzal spat pred zaplatenim poplatku, poplatok sa nevyrubuje.

Podla § 11 ods. 6 zakona o sudnych poplatkoch, ak sa ma vratit' poplatok alebo preplatok, organy
podla § 3 zaslu odpis pravoplatného rozhodnutia o jeho vrateni dafiovému dradu prislusnému podla
trvalého pobytu (sidla) poplatnika alebo prevadzkovatelovi systému, ak su organy podfa § 3 zapojené do
centralneho systému evidencie poplatkov, ktoré poplatok alebo preplatok vratia najneskér do 30 dni odo
dna dorucenia odpisu pravoplatného rozhodnutia o jeho vrateni; ak organ Statnej spravy sudov alebo
prokuratura nevydali rozhodnutie, zaslu pisomné upovedomenie o spdsobe vybavenia staznosti podla
osobitného zakona a danovy Urad alebo prevadzkovatel systému vratia poplatok najneskdr do 30 dni
odo dna dorucéenia pisomného upovedomenia.

Sud s poukazom na citované zakonné ustanovenia zakona o sudnych poplatkoch rozhodol o vrateni
krateného sudneho poplatku navrhovatelovi tak, ako je uvedené vo vyroku Il. tohto uznesenia.

Poucenie:

Proti rozhodnutiu zamestnanca sudu povereného sudcom je pripustny opravny prostriedok, o ktorom
rozhoduje vzdy sudca. (8l. 142 ods. 2, tretia veta Ustavy Slovenskej republiky 460/1992 Zb.).

Proti tomuto uzneseniu je pripustné odvolanie podla § 374 ods. 4 O. s. p.

Odvolanie mozno podat do 15 dni od dorucenia tohto uznesenia na Okresnom sude Bratislava IV, v
dvoch vyhotoveniach.

Podla § 205 ods. 1 O. s. p. v odvolani sa ma popri v§eobecnych nalezitostiach (§ 42 ods. 3 O. s. p.)
uviest, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo
postup sudu povaZzuje za nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha.



