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Opravné uznesenie

Okresny sud Brezno v pravnej veci navrhovatela Quantum Credit a.s., ICO: 47 248 980, so sidlom
Bratislava, RuZové dolina 25, zast. PERSPECTA Legal, s.r.o., ICO: 36 668 745, so sidlom Bratislava,
Ruzova dolina 25, proti odporcovi V. K., N.. XX.XX.XXXX, A. C., C. XXX, o zaplatenie 497,90 Eur s
prisluSsenstvom, takto

rozhodol:

I.Sud opravuje vyrokovu Cast rozsudku Okresného sudu Brezno ¢.k. 6C/202/2015-29 zo dia
13.10.2015 tak, ze vypusta vyrok Il., ktory znie: ,Il. V zostavajucej €asti sid navrh zamieta.”

Il. V zostavajucich Castiach zostava rozsudok ¢.k. 6C/202/2015-29 zo dna 13.10.2015 nedotknuty.
odovodnenie:

Okresny sud Brezno rozsudkom pre uznanie €.k. 6C/202/2015-29 zo dfia 13.10.2015 rozhodol vo veci
samej tak, Ze vyrokom |. odporcovi ulozZil povinnost’ zaplatit navrhovatelovi 497,90 Eur, spolu s 9 %
urokom z omeskania ro¢ne zo sumy 248,95 Eur od 26.04.2012 aZ do zaplatenia, zo sumy 248,95 Eur od
26.04.2012 az do zaplatenia, a nahradit mu trovy konania vo vySke 29,50 Eur na zaplatenom sidnom
poplatku a vo vySke 103,80 Eur na trovach pravneho zastupenia, to v8etko v splatkach po 15,- Eur
mesacne, splatnych vzdy do 25-teho dfia v mesiaci, po€nuc pravoplatnostou tohto rozhodnutia, pod
hrozbou straty vyhody splatok nezaplatenim &o i len jednej z nich. Vo vyroku Il. dalej vyslovil, Zze ,v
zostavajucej Castisud navrh zamieta.”

Dria 28.12.2015 bol sudu doru€eny navrh navrhovatela na vydanie opravného uznesenia k rozsudku
z dovodu, Ze vo vyrokovej Casti predmetného rozsudku bol omylom uvedeny vyrok Il., o vSak
nezodpoveda Zalobnému navrhu, vyroku |. a odévodneniu predmetného rozsudku.

Podla § 164 Obdianskeho sudneho poriadku (dalej len ,0.s.p.“), sud kedykolvek aj bez navrhu opravi v
rozsudku chyby v pisani a pocitani, ako aj iné zrejmé nespravnosti. O oprave vyda opravné uznesenie,
ktoré doruci u¢astnikom. Pritom mdze odlozZit vykonatelnost rozsudku na ¢as, kym opravné uznesenie
nenadobudne pravoplatnost.

Sud na zaklade vySSie uvedeného, po tom Co zistil, Ze navrh na vydanie opravného uznesenia
je doévodny, ked v pisomnom vyhotoveni predmetného rozsudku skutocne doSlo k chybe v pisani
(nevymazanim pévodného textu), s poukazom na citovaného zakonné ustanovenia opravil vydany
rozsudok tak, ako je to uvedené vo vyrokovej Casti tohto rozhodnutia, pri€om v zostavajucich ¢astiach
zostava rozsudok nedotknuty.

Poucenie:



Proti tomuto uzneseniu je pripustné odvolanie v lehote 15 dni odo dfia jeho doru€enia, pisomne
v jednom vyhotoveni na Okresny sud Brezno (§ 374 ods. 4 O.s.p.).

V odvolani sa ma popri vdeobecnych nalezitostiach (§ 42 ods. 3 O.s.p.) uviest, proti ktorému
rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu
povazuje a nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha.

Odvolanie proti rozsudku alebo uzneseniu, ktorym bolo rozhodnuté vo veci samej mozno odévodnit len
tym, Zze

- v konani do8lo k vadam uvedenym v § 221 ods. 1 O.s.p.,

- konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

- sud prvého stupfa neuplne zistil skutkovy stav veci, pretoZze nevykonal navrhnuté dokazy, potrebné
na zistenie rozhodujucich skutoénosti,

- sud prvého stupria dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

- doteraz zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su tu dalSie skuto€nosti alebo iné dékazy, ktoré doteraz
neboli uplatnené (§ 205a O.s.p.),

- rozhodnutie sudu prvého stupna vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.



