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ECLI: ECLI:SK:OSPN:2016:2513200084.4
Uznesenie

Okresny sud Piestany v pravnej veci navrhovatela: Julius Meinl Coffee Intl., a.s., so sidlom Pribinova
25, Bratislava, ICO: 31 318 932, pravne zastupeny: STANEK VETRAK & PARTNERI, s.r.0., so sidlom
Vigkova 18, Bratislava, ICO: 36 795 038, proti odporcom: 1. M. M., nar. XX.XX.XXXX, bytom W.C. XX/
X, K., pravne zastupena: JUDr. Peter Peruzek, advokat, Advokatska kancelaria so sidlom Hollého 20,
Hlohovec, 2. Y. V., nar. XX.XX.XXXX, bytom W. XX/X, M., o zaplatenie 827,38 Eur s prisl., o trovach
konania, takto

rozhodol:

I. Sud odporkyni v 1. rade a odporcovi v 2. rade nahradu trov prvostupfiového konania nepriznava.

II. Navrhovatel je povinny zaplatit odporkyni v 1. rade k rukam jej pravneho zastupcu nahradu
trov odvolacieho konania pozostavajlicu z trov pravneho zastupenia vo vySke 33,77 Eur, do 3 dni po
pravoplatnosti tohto uznesenia.

[ll. Sud odporcovi v 2. rade nahradu trov odvolacieho konania nepriznava.
odovodnenie:

Navrhovatel sa prostrednictvom svojho pravneho zastupcu navrhom doru¢enym Okresnému sudu
PieStany dna 07.01.2013 domahal vydania platobného rozkazu, ktorym by sud odporcom uloZil
povinnost spolo€ne a nerozdielne zaplatit’ mu sumu 827,38 eur spolu s urokom z omes8kania vo vyske
10,50 % ro&ne zo sumy 827,38 eur od 07.01.2009 do zaplatenia a nahradit mu trovy konania.

Podanim zo dna 03.02.2014, doru€enym tunajSiemu sudu dria 05.02.2014, pred prvym pojednavanim,
vzal navrhovatel navrh na zagatie konania v celom rozsahu spat. Spatvzatie navrhu bliZzSie neodévodnil.

Okresny sud Piestany Uznesenim &.k. 6C/202/2013 - 42 zo dia 02.07.2014 konanie zastavil, rozhodol o
tom, Ze Ziaden z u€astnikov nema pravo na nahradu trov konania a navrhovatelovi vratil sidny poplatok
vo vySke 42,80 eur.

Podanim zo dna 15.08.2014, doru¢enym tunajSiemu sudu dra 15.08.2014 podal pravny zastupca
odporkyne v 1. rade odvolanie proti vyroku o trovach konania uznesenia Okresného sudu Piestany ¢€.k.
6C/202/2013 - 42 zo dfia 02.07.2014. V odvolani si pravny zastupca odporkyne v 1. rade uplatnil ndhradu
trov konania a predlozil vy&islenie tychto trov vo vySke 178,01 eur (3 ukony pravnej sluzby - prevzatie
zastupenia, pisomné podanie vo veci samej - vyjadrenie zo dia 04.12.2013 a pisomné podanie vo veci
samej - odvolanie & 51,45 eur, 2x rezijny pausal za rok 2013 a 7,81, 1x rezijny pausal za rok 2014 a
8,04 eur).

Krajsky sud v Trnave ako odvolaci sud Uznesenim €.k. 24Co/728/2014 - 60 zo dna 26.08.2015
uznesenie sudu prvého stupria v napadnutom vyroku o nahrade trov konania uc€astnikov zrusil a vec



mu vratil v zruSenom rozsahu na dalSie konanie. Odvolaci sud zarovehn sudu prvého stupfia nariadil
rozhodnut' aj o nahrade trov odvolacieho konania.

Podla § 146 ods. 2 O.s.p., ak niektory z u€astnikov zavinil, Ze konanie sa muselo zastavit, je povinny
uhradit’ jeho trovy. Ak sa v3ak pre spravanie odporcu vzal spat navrh, ktory bol podany dbvodne, je
povinny uhradit trovy konania odporca.

Podia § 151 ods. 1 O.s.p., 0 povinnosti nahradit trovy konania rozhoduje sud na navrh spravidla v
rozhodnuti, ktorym sa konanie kong¢i. U&astnik, ktorému sa prisudzuje nahrada trov konania, je povinny
trovy konania vyg€islit najneskdr do troch pracovnych dni od vyhlasenia tohto rozhodnutia.

Podla § 151 ods. 2 O.s.p., ak u€astnik v lehote podfla odseku 1 trovy nevydisli, sud mu prizna nahradu
trov konania vyplyvajucich zo spisu ku driu vyhlasenia rozhodnutia s vynimkou trov pravneho zastupenia;
ak takému ucastnikovi okrem trov pravneho zastupenia iné trovy zo spisu nevyplyvaju, sud mu nahradu
trov konania neprizna a v takom pripade sud nie je viazany rozhodnutim o prisudeni nahrady trov konania
tomuto ucastnikovi v rozhodnuti, ktorym sa konanie kongi.

Podla § 142 ods. 1 O.s.p., U€astnikovi, ktory mal vo veci plny Uspech, sud prizna nahradu trov potrebnych
na ucelné uplatfiovanie alebo branenie prava proti uastnikovi, ktory vo veci ispech nemal.

Podla § 224 ods. 1 O.s.p., ustanovenia o trovach konania pred sudom prvého stupria platia i pre
odvolacie konanie.

Podla § 224 ods. 3 O.s.p., ak odvolaci sud zrusi rozhodnutie a ak vrati vec sudu prvého stupfia na dalSie
konanie, rozhodne o nahrade trov sud prvého stupfia v novom rozhodnuti o veci.

Ak Zalobca vezme Zalobu spéat' a nejedna sa o pripad podfa § 146 ods. 2, vety druhej O.s.p., z procesného
hladiska plati, Ze zavinil zastavenie konania a preto je povinny nahradit’ Zalovanému trovy konania (vid
R 49/1993).

Nakolko odvolaci sud zruSil Uznesenie Okresného sudu PieStany &.k. 6C/202/2013 - 42 zo dha
02.07.2014 v ¢asti vyroku o nahrade trov konania ucastnikov, je potrebné o trovach konania opatovne
rozhodnut. Sud zéroven rozhodne aj o trovach odvolacieho konania v zmysle § 224 ods. 3 O.s.p..

Je nesporné, Ze konanie v tejto pravnej veci bolo zastavené v dbésledku spéatvzatia navrhu
navrhovatelom, pri€om sud z obsahu spisového materialu nemal preukazané, zZe tak navrhovatel ucinil v
doésledku spravania odporcov. Sud preto dospel k zaveru, ze navrhovatel spatvzatim navrhu na zacatie
konania zavinil zastavenie konania, na zaklade ¢oho vzniklo odporcom v 1. a 2. rade v zmysle § 146
ods. 2, vety prvej O.s.p. pravo na nahradu trov konania.

Z citovaného § 151 ods. 1 O.s.p. vyplyva, Ze sud rozhoduje o nahrade trov konania iba na navrh,
rozhodnutie o trovach konania sa neuskutocriuje v samostatnom konani. Je preto potrebné brat’ na zretef
vSetky podania ucastnika konania, ktorymi sa v konani o veci samej dotykaju otazky trov konania. Aj
struéna poZiadavka ucastnika, i uz v konani o Zalobe (navrhu) alebo v priebehu konania ,Zziadam trovy*
predstavuje zatial sice eSte neSpecifikovany, ale predsa len relevantny navrh na dalSi postup podfa §
151 O.s.p.. Ak sa u€astnik absolutne do rozhodnutia, ktorym sa konanie konci, nevyjadri k otazke trov
konania, sud nerozhodne o prisudeni trov konania takému u&astnikovi. To znamena, Ze na to, aby sa
priznala nahrada trov konania, treba navrhnut, spravidla pred rozhodnutim vo veci samej, aj vyrok o
nahrade trov konania a predloZit vyCislenie tejto nahrady, pretoZe bez uplatnenia tohto naroku nemozno
nahradu trov konania priznat.

Sud z obsahu spisového materialu zistil, Ze odporkyfia v 1. rade ani odporca v 2. rade si v konani
nahradu trov konania pred sudom prvého stupria do rozhodnutia, ktorym sa konanie skongilo (uznesenie
zo diia 02.07.2014) nijakym spdsobom neuplatnili, na zaklade €oho im sud ndhradu trov prvostupriového
konania nepriznal. Pravny zastupca odporkyne v 1. rade v odvolani zo dna 15.08.2014 sice podal
aj navrh na nahradu trov prvostupfiového konania a trovy prvostupriového konania vydislil, avSak
oneskonerene az v odvolani.



O nahrade trov odvolacieho konania sud rozhodol podfa § 224 ods. 1 O.s.p. a § 142 ods. 1 O.s.p.,
nakolko v odvolacom konani boli ispesSni odporcovia v 1. a 2. rade.

Sud z obsahu spisového materialu dalej zistil, Ze odporca v 2. rade si v konani nahradu trov odvolacieho
konania neuplatnil a ani mu v tomto odvolacom konani trovy nevznikli, preto mu nahrada trov odvolacieho
konania priznana nebola.

Pravny zastupca odporkyne v 1. rade podanim zo dfia 15.08.2014 podal navrh na nahradu trov
odvolacieho konania vo vySke 59,49 eur pozostavajucu z odmeny za jeden ukon pravne;j sluzby vo vyske
51,45 eur (odmena vypocitana z tarifnej hodnoty 827,38 eur) v zmysle § 10 ods. 1 a § 13a ods. 1 vyhl.
MS SR ¢&. 655/2004 Z.z. (pisomné podanie vo veci samej - odvolanie) a z reZijného pausalu za rok 2014
vo vySke 8,04 eur v zmysle § 16 ods. 3 vyhl. €. 655/2004 Z.z..

Sud zistil, Ze pravny zastupca odporkyne v 1. rade si nespravne vy¢islil trovy odvolacieho konania a patri
mu odmena iba vo vyske 1 zakladnej tarifnej odmeny za ukon pravnej sluzby (odvolanie proti vyroku o
trovach konania v uzneseni o zastaveni konania) vypocitana zo sumy 827,38 eur, teda vo vyske 25,73
eur v zmysle § 10 ods. 1 a § 13a ods. 2 pism. b) vyhl. MS SR &. 655/2004 Z.z. a vo vyske 8,04 eur
za rezijny pausal za rok 2014 v zmysle § 16 ods. 3 vyhl. €. 655/2004 Z.z.. Na z&klade uvedeného sud
zaviazal navrhovatela zaplatit odporkyni v 1. rade nahradu trov odvolacieho konania pozostavajicu z
trov pravneho zastupenia vo vyske 33,77 eur.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustné odvolanie cestou podpisaného sudu na Krajsky sud v Trnave do 15
dni odo dia doruéenia jeho pisomného vyhotovenia.

Z pisomne podaného odvolania musi byt zjavné, ktorému sudu je uréené, kto ho robi, ktorej veci
sa tyka a €o sa nim sleduje, musi byt podpisané a datované. V odvolani sa ma dalej uviest, proti
ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, v éom sa toto rozhodnutie alebo postup sudu
povazuje za nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha (ako ma odvolaci sud rozhodnut).

Odvolanie treba predlozit s potrebnym poctom rovnopisov a s prilohami tak, aby jeden rovnopis zostal
na sude a aby kazdy u€astnik dostal jeden rovnopis. Ak u€astnik nepredlozi potrebny pocet rovnopisov
a priloh, sud vyhotovi képie na jeho trovy.



