Sud: Krajsky sud Tren¢in

Spisova znacka: 17CoP/118/2015

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 3115219823

Déatum vydania rozhodnutia: 04.01. 2016

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Emilia Zimova

ECLI: ECLI:SK:KSTN:2016:3115219823.1
Uznesenie

Krajsky sud v Tren&ine vo veci starostlivosti sudu o maloleté deti H.: Z., nar. XX XX.XXXX a M., nar.
XX.XX.XXXX, v konani zasttpené koliznym opatrovnikom Uradom prace, socialnych veci a rodiny Y.,
deti rodi¢ov: matky S. H. rod. L., Statnej obc&ianky N. republiky, trvale bytom F. XXX, t. €. bytom H. XXX,
zastdpenej v konani pravnym zastupcom JUDr. S. I., advokatkou so sidlom Z. XX, Y. a otca G. H.,
Statneho ob&ana N. republiky, bytom F. XXX, zastupeného v konani pravnym zastupcom Advokatska
kancelaria JUDr. O. G, s.r.o. so sidlom K. XX, Y., o navrhu matky na nariadenie predbezného opatrenia
zo diia 21.10.2015 na urcenie vyZivovacej povinnosti otca k maloletému Z., na odvolanie matky proti
uzneseniu Okresného sudu Trencin zo dfia 25. novembra 2015, €.k. 34P/131/2015-112, takto

rozhodol:
Uznesenie sudu prvého stupfna potvrdzuje.
odovodnenie:

Sud prvého stuprfia napadnutym uznesenim zamietol navrh matky na nariadenie predbezného opatrenia,
ktorym matka Ziadala zaviazat otca k plateniu vyZivného na maloletého Z. vo vyske 100 euro mesaéne,
pretoZe je v su€asnosti na materskej dovolenke a po opusteni spoloénej domacnosti pobera len davky
vo vyske 203,20 eura.

Sud prvé ho stupfia vychadzal zo skutoénosti, Ze malolety jakub do bol v osobnej starostlivosti matky
ponechany predbeznym opatrenim zo dria 12. 10. 2015, €.k. 34 T/131/2015 - 41.

Proti uzneseniu podala odvolanie matka, ktora Ziadala napadnuté rozhodnutie zmenit' a navrhu vyhoviet.

Odvolaci sud preskumal napadnuté uznesenie v zmysle ust. § 212 ods. 2 pism. a/ O.s.p. a zistil, Ze
je potrebné uznesenie okresného sudu potvrdit podfa ust. § 219 O.s.p., pretoZe je vo vyroku vecne
spravne. Rozhodol bez nariadenia pojednavania v zmysle ust. § 214 ods. 1 a ods. 2 O.s.p., podla
ktorych mozno v tejto veci rozhodnut bez nariadenia pojednavania.

Vychodiskom napadnutého rozhodnutia bola skuto€nost, Ze malolety Z. bol otcom odovzdany matke a
ponechany v jej osobnej starostlivosti na zaklade predbezného opatrenia. V ¢ase vydania napadnutého
rozhodnutia nebolo predmetné predbezné opatrenie pravoplatné. Rozhodnutim zo dfa 4.1.2016, sp. zn.
17Co 117/2015 krajsky sud na odvolanie otca rozhodnutie o predbeZznom opatreni zmenil a navrh na
jeho nariadenie zamietol. Tym odpadol zakladny dévod pre rozhodovanie o vyZivnom zo strany otca na
maloletého Z., kedZe rozhodnutie o tom, Ze malolety Z. bol do€asne ponechany v starostlivosti matky
zaniklo.

Vzhladom na uvedené nie je dovod ukladania vyZivovacej povinnosti na mal. Z. otcovi, a preto krajsky
sud napadnuté rozhodnutie o zamietnuti predbezZnej Upravy vyZivovacej povinnosti potvrdil ako vo vyroku
vecne spravne.



Toto rozhodnutie bolo prijaté senatom krajského sudu jednohlasne.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je odvolanie pripustné.



