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TRESTNY ROZKAZ V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud KosSice Il samosudkyrnou JUDr. Danielou Blazovskou podla § 353 ods. 1 Trestného poriadku
dfia 4. januara 2016 v KoSiciach takto

rozhodol:

Obvinena:

Y. X., nar. XX.XX.XXXX v O., trvale bytom O., O. F. & XXX,

jevinna, ze

v Kosiciach a inde si neplni vyzivovaciu povinnost' k svojim detom mal. H. S., nar. X.X.XXXX a mal.
W. S., nar. XX.XX.XXXX, hoci tato jej vyplyva zo Zakona o rodine a vySka ktorej jej bola uréena na
zaklade rozsudku Okresného sudu KoSice - okolie sp. zn. 9P 35/2011 prispievat na vyzivu kazdého z
nich sumou vo vySke 30% zo sumy zivotného minima mesacne, tuto si vSak umyselne neplni a tak za
obdobie od 8.10.2013 az doposial, s vynimkou kedy uhradila 10,00 €, dlhuje do rik otca M. X. sumu vo
vyske najmenej 1.455,02 €, hoci bola trestnym rozkazom Okresného sudu Kosice Il sp. zn. 8T 81/2013
zo dna 16.07.2013, pravoplatnym dfia 08.10.2013, za taky €in odsudena,

teda

najmenej tri mesiace v obdobi dvoch rokov neplni umyselne zakonnd povinnost vyzivovat iného a &in
spachala zavaznejsim spdsobom konania a hoci bola v predchadzajucich dvadsiatich Styroch mesiacoch
za taky ¢in odsudena,

tym spachala

precin zanedbania povinnej vyzivy podla § 207 ods. 1, ods. 3 pism. b/, pism. c/ Trestného zakona.

Za to sa odsudzuje

Podla § 207 ods. 3 Trestného zakona k trestu odfatia slobody v trvani 12 (dvanastich) mesiacov
nepodmienecne.

Podla § 48 ods. 2 pism. a/ Trestného zakona zaraduje obvineného pre ucely vykonu trestu do Ustavu
na vykon trestu odnatia slobody s minimalnym stupriom strazenia.

Poucenie:



Obvineny a osoby, ktoré su opravnené podat’ v jeho prospech odvolanie, ako aj prokurator mézu
podat proti tresthému rozkazu odpor. Odpor sa podava na sude, ktory trestny rozkaz vydal, a to do
Osmich dni od jeho doru€enia. Osobam, ktoré mézu podat’ odvolanie v prospech obvineného okrem
prokuratora, sa lehota kon&i diiom ako obvinenému. Ak sa trestny rozkaz dorucuje obvinenému a aj
jeho obhajcovi, plynie lehota od toho dorucenia, ktoré bolo vykonané neskdr. Na navratenie lehoty
sa primerane pouZzije ustanovenie § 64. Proti vyroku o nahrade Skody, ktorym bola priznana nahrada
Skody, mbéze poskodeny podat odpor, ak poSkodeny podal odpor, trestny rozkaz sa rusi vo vyroku o
nahrade Skody. Samosudca odkaze uznesenim poSkodeného na obdianske sudne konanie, pripadne
na konanie pred inym prisluSnym organom. Ak proti trestnému rozkazu podala opravnena osoba podla
odseku 1 v lehote odpor, samosudca nariadi vo veci hlavné pojednavanie, pri prejednavani veci na
hlavnom pojednavani nie je samosudca viazany pravnou kvalifikaciou ani druhom a vymerou trestu, ani
vyrokom o ochrannom opatreni obsiahnutymi v tresthom rozkaze. Ak prokurator predniesol na hlavhom
pojednavani obZalobu, trestny rozkaz sa rus8i. Inak sa trestny rozkaz stane pravoplatnym a vykonatelnym
podla § 356, pravoplatny vyrok o uloZzeni ochranného opatrenia zhabania pefiaznej Ciastky sa
stane vykonatefnym podla § 289 ods. 5. Proti vyroku, ktorym bolo ulozené ochranné opatrenie, méze
zUc&astnena osoba podat odpor na sude, ktory trestny rozkaz vydal, a to do ésmich dni od jeho doru&enia.
Ak podala zu&astnena osoba odpor a nie je dévod na postup podla predchadzajuceho odseku,
samosudca prejedna navrh na uloZenie ochranného opatrenia na verejnom zasadnuti. Obvineny a
osoby, ktoré su opravnené podat v jeho prospech odvolanie, zi€astnena osoba a prokurator mézu
vyslovnym vyhlasenim vziat podany odpor spat’ a to az dovtedy, kym prokurator neprednesie na hlavhom
pojednavani obZalobu. Osoba, ktora je opravnena podat’ v prospech obvineného odvolanie, méze vziat
podany odpor spat len s jeho vyslovnym suhlasom.



