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TRESTNY ROZKAZ V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud v Nitre v konani pred samosudkynou JUDr. Mariou Ondrejovou vydava podla § 353 odsek
1 Trestného poriadku tento

rozhodol:

Obvineny: M. E., nar. XX. XX. XXXX v 1.,
trvale bytom I., U. N. XXX/X,

sa uznava vinnym, ze:

1. diia 05. 09. 2015 v Case okolo 18.00 hod. v Nitre na ulici C. XX najprv vosiel cez vchodové dvere
dnu do vchodu bytového domu tym spbésobom, Ze zazvonil na nahodny zvoncek, kde mu boli vchodové
dvere jednym z obyvatefom bytového domu prostrednictvom elektronického vratnika otvorené, nasledne
vySiel na X. poschodie v tomto vchode bytového domu, kde si otvoril neuzamknuté sklenené dvere
vedUlce do malej chodby spolo&nej pre dva byty, v ktorej sa nachadzal horsky bicykel znaéky E., C. G.
farby, vyrobné Cislo X., v hodnote XXX €, ktorého zadné koleso bolo uzamknuté pomocou zamku na
bicykle o kovové oko v stene, on tento zamok na bicykle prestrihol za pomoci sebou prinesenych kliesti a
nasledne s tymto bicyklom odiSiel z miesta €inu pre¢, ¢im takto svojim konanim spdsobil poSkodenému
G. LA, nar. XX. XX. XXXX, trvale bytom Q. XXX, prechodne bytom U., C. XX kradeZou bicykla $kodu
vo vyske XXX €, pricom takto konal aj napriek tomu, Ze bol rozsudkom Okresného sudu Nitra sp. zn.
3T/150/2014 zo dria 01. 10. 2014 s nadobudnutou pravoplatnostou dna 01. 10. 2014 uznany vinnym z
precinu kradeze podla § 212 odsek 1, odsek 2 pismeno f), odsek 3 pismeno b) Trestného zakona a iné,
2.dna 07.09. 2015 v Case okolo 19.00 hod. v Nitre na ulici R. X najprv voSiel cez vchodové dvere dnu do
vchodu bytového domu tym spésobom, Zze zazvonil na ndhodny zvoncek, kde mu boli tieto dvere jednym
z obyvatelov predmetného bytového domu prostrednictvom elektronického vratnika otvorené, nasledne
voSiel na 3. poschodie v tomto vchode, kde si otvoril neuzamknuté sklenené dvere veduce do malej
chodby spolocnej pre dva byty, v ktorej sa nachadzali panske tenisky zn. K. Q. XXX, F. farby, velkost
€. XX, v hodnote 70 € a damske tenisky zn. U. N. E. E., R. farby, velkost €. XX v hodnote 60 €, ktoré
boli volne polozené pred vchodovymi dverami jedného z bytov, priGom tieto vzal do ruky, cez ktoru si
prehodil svoju bundu a nasledne s tymito teniskami odiSiel z miesta ¢inu pre¢, ¢im takto svojim konanim
spOsobil poSkodenému D. L., nar. XX. XX. XXXX, trvale bytom U., R. X, celkovu Skodu vo vySke XXX
€, pricom takto konal aj napriek tomu, Ze bol rozsudkom Okresného sudu Nitra sp. zn. 3T/150/2014 zo
dria 01. 10. 2014 s nadobudnutou pravoplatnostou dfia 01. 10. 2014 uznany vinnym z precinu kradeze
podla § 212 odsek 1, odsek 2 pismeno f), odsek 3 pismeno b) Trestného zakona a iné,

3. dria 10. 09. 2015 v Case okolo 16.50 hod. v Nitre na ulici C. X najprv vosiel cez vchodové dvere dnu
do bytového domu tym spdsobom, Ze poc¢kal, kym do vchodu vchadzala neznama zena, ktora mu dvere
otvorila, nasledne vosiel na X. poschodie v tomto vchode bytového domu, kde si otvoril neuzamknuté
sklenené dvere veducej do malej chodby spolo€nej pre dva byty, v ktorej sa nachadzal horsky bicykel D.
XXBoy ., ierno-zltej farby, vyr. €. : XXXXXXXX v hodnote najmenej 200 €, ktory bol volne oprety o stenu,
tento bicykel vzal a odiSiel s nim z miesta €inu pre¢, ¢im takto svojim konanim spdsobil poskodenému D.
C., nar. XX. XX. XXXX, trvale bytom U., C. $kodu vo vy$ke najmenej 200 €, pri¢om takto konal aj napriek
tomu, Ze bol rozsudkom Okresného sudu Nitra sp. zn. 3T/150/2014 zo dfia 01. 10. 2014 s nadobudnutou



pravoplatnostou dnia 01. 10. 2014 uznany vinnym z prec€inu kradeze podfa § 212 odsek 1, odsek 2
pismeno f), odsek 3 pismeno b) Trestného zakona a iné,

celkovo tak svojim konanim spdsobil Skodu podkodenym G. L., nar. XX. XX. XXXX, trvale bytom Q. XXX,
prechodne bytom U., C. XX, D. L., nar. XX. XX. XXXX, trvale bytom U., R. Xa D. C., nar. XX. XX. XXXX,
trvale bytom U., C. X najmenej vo vySke 680 €,

odovodnenie:

teda:

prisvaojil si cudziu vec, tym, Ze sa jej zmocnil a tento €in spachal hoci bol za taky ¢in v predchadzajucich
dvadsiatich Styroch mesiacoch odsudeny a v bode 1. &in spachal vlamanim

tym spachal:

pokracovaci pre€in kradeze podla § 212 odsek 1, odsek 3 pismeno b) Trestného zakona, v bode 1.
podla § 212 odsek 2 pismeno a), odsek 3 pismeno b) Trestného zakona

Za to mu sud uklada:

Podla § 212 odsek 3 Trestného zakona s pouzitim § 353 odsek 2 pismeno a) Trestného poriadku, zistiac
polah&ujucu okolnost podla § 36 pismeno I) Trestného zakona, zistiac pritazujucu okolnost podla § 37
pismeno m) Trestného zakona, postupom podla § 38 odsek 2 Trestného zakona nepodmienecny trest
odnatia slobody v trvani 16 (Sestnast) mesiacov.

Podla § 48 odsek 2 pismeno b) Trestného zakona, sa obvineny zaraduje do Ustavu na vykon trestu
odnatia slobody so strednym stupfiom strazenia.

Podla § 287 odsek 1 Trestného poriadku sud uklada obvinenému aby nahradil poékodenémqu. L.,
nar. XX.XX.XXXX, bytom C.O. XX, U., spdsobenu Skodu vo vyske 350,- eur, poSkodenému D. C. nar.
XX XX XXXX bytom C. XX, U., spdsobenu skodu vo vyske 200,- eur

Podla § 288 odsek 2 Trestného poriadku sud odkazuje poskodeného D. C. nar. XX.XX.XXXX bytom C.
XX, U. so zvyS8kom jeho naroku na nahradu 8kody na ob¢ianske sudne konanie.

Poucenie:

Proti tomuto trestnému rozkazu mbzu podat odpor obvineny a osoby, ktoré su opravnené podat v jeho
prospech odvolanie, ako aj prokurator. Odpor sa podava na sude, ktory trestny rozkaz vydal (Okresny
sud Nitra), a to do 6smich dni od jeho dorucenia. Proti vyroku o nahrade $kody, ktorym bola priznana
nahrada Skody, méze poskodeny podat odpor; ak poskodeny podal odpor, trestny rozkaz sa rusi vo
vyroku o nahrade Skody. Samosudca odkaze uznesenim poskodeného na obcianske sudne konanie,
pripadne na konanie pred inym prisluSnym organom. Rovnako sa postupuje aj vtedy, ak odpor proti
vyroku o nahrade $kody poda ina opravnena osoba.

Ak proti trestnému rozkazu podala opravnena osoba odpor, samosudca nariadi vo veci hlavné
pojednavanie; pri prejednavani veci na hlavnom pojednavani nie je sudca viazany pravnou kvalifikaciou
ani druhom a vymerou trestu. Ak bol odpor podany v lehote a nebol vzaty spat do zaatia hlavného
pojednavania, trestny rozkaz sa prednesenim obzaloby prokuratorom na hlavom pojednavani rusi.
Trestny rozkaz sa stane pravoplatnym, a ak Trestny poriadok neustanovuje nie€o iné, aj vykonatelnym:
- ak odpor nebol podany,

- uplynutim lehoty na podanie odporu,

- ak bol podany odpor vzaty spat, diiom spatvzatia odporu,



- a ak sa opravnena osoba vzdala prava podat odpor a obvineny su€asne vyhlasi, Ze nesuhlasi, aby
odpor podala v jeho prospech ina opravnena osoba, diiom vzdania sa prava podat odpor.



