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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Martin v konani pred samosudcom Mgr. Rébertom Veternikom na hlavnhom pojednavani
konanom na Okresnom sude Martin dria 04.10.2022 takto

rozhodol:

Ot?ialovany 3
PAA. G.P.H.G.S., nar. XX._ XX.XXXX v P,, trvale bytom mesto P., adresa na doru€ovanie pisomnosti
P, N.A. XX,

uznava sa za vinného, zZe

- dna 24.04.2021 v Case priblizne 0 07:53 hod. v predajni OD Kaufland, ul. T. XXXX/XA Q. P. z predajnej
plochy vzal 1 ks 0,7 litra ffase alkoholu znacky Absolut Vodka v hodnote 22,09 €, 1 ks 0,7 litra flaSe
alkoholu znac¢ky Jogaila Rum v hodnote 16,89 €, 1 balenie toaletného papiera v pocte 8 kusov v hodnote
2,20 €, 1 ks Ariel gél v hodnote 10,13 €, 2 balenia 1 litra krab. mlieka v celkovej hodnote 1,62 €, 1
balenie 500 g jahody v hodnote 1,29 €, 1 ks jablkové pyré v hodnote 1,03 €, 2 ks Sunkového sendvi¢a v
celkovej hodnote 3,88 €, 2 ks 1 litra pomarancovej Stavy v celkovej hodnote 3,88 €, 2 ks 1 litra Cervenej
pomarancovej Stavy v celkovej hodnote 4,14 €, 3 ks svieCkovej o vahe 400g v hodnote 7,77 €, 2 ks
masovy vyrobok v celkovej hodnote 7,78 €, 4 ks viacnasobna taska v celkovej hodnote 5,16 €, 2 ks
korbaciky neudené 80 g v celkovej hodnote 3,76 €, 4 ks cappuccino 220 ml v celkovej hodnote 11,92 €, 1
ks Rajo sfahacka v hodnote 1,68 €, 3 ks CuCoriedky 125 g v celkovej hodnote 6,99 €, 3 ks Cernice 125 g
v celkovej hodnote 7,77 €, 2 ks Orion kastany 45 g v celkovej hodnote 1,28 €, 2 ks Deva klasic v celkovej
hodnote 1,28 €, 3 ks Cokolada Milka v celkovej hodnote 1,14 €, 2 ks Cokolady Milka Leo v celkovej
hodnote 1,28 €, 3 ks cukrovinka v celkovej hodnote 2,04 €, 1 ks jablkové pyré v hodnote 1,03 €, 1 ks
Choco cremo natierka v hodnote 2,46 €, 1 ks 1 liter Stava Cerveny pomaran¢ v hodnote 2,59 €, 2 ks 1 liter
Stava pomaranc v celkovej hodnote 4,14 €, pricom vSetok uvedeny tovar vlozil do nakupného vozika,
ktory mal so sebou a presiel cez pokladni€nu zénu bez zaplatenia tovaru, kde bol zastaveny pracovnikom
SBS, priCom nasledne bol tovar vrateny neposkodeny na predajriu, ¢im by spdsobil spolo¢nosti Kaufland
Slovenska republika v. o. s., Trnavska cesta 41/A, 831 04 Bratislava, ICO: 35 790 164, $kodu v celkovej
vySke 135,94 €,

a takto konal aj napriek tomu, ze mu bola rozkazom o ulozeni sankcie za priestupok sp. zn. E.-P.-E.-
XXXXIXXXXXXIXXX/K Okresného uradu Martin - odbor vSeobecnej vnutornej spravy zo dnha 23. 10.
2020, pravoplatnym dna 20. 11. 2020 ulozena sankcia - pokarhanie pre priestupok proti majetku podla
§ 50 ods. 1 zakona €. 372/1990 Zb. o priestupkoch,

a takto konal hoci bol trestnym rozkazom Okresného sudu Martin sp. zn. 13T/60/2019 zo dna 20. 02.
2020, pravoplatnym dna 10. 03. 2020 odsudeny pre precin kradeze podla § 212 ods. 1 Trestného zakona
ucinného do 31. 07. 2019 na trest odnatia slobody na 1 rok, s povolenim podmienecného odkladu jeho
vykonu a uréenim skusobnej doby na 2 (dva) roky,

teda



- prisvojil si cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnil, hoci bol za obdobny ¢in v predchadzajucich dvanastich
mesiacoch postihnuty, a bol za taky &in v predchadzajucich dvadsiatich Styroch mesiacoch odsudeny,

¢im spachal

- pre€in kradeze podfa § 212 ods. 1 pism. g/, ods. 2 pism. b/Tr. zak.

Za to sa odsudzuje

podfa § 212 ods. 2 Tr. z&k. s prihliadnutim na ust. § 36 pism. I/ Tr. zak., § 37 pism. m/ Tr. zak., § 38 ods.
2 Tr. zak. na nepodmienecny trest odhatia slobody vo vymere 1 (jeden) rok.

Podla § 48 ods. 4 Tr. zak. ho na vykon ulozeného nepodmienecného trestu odhatia slobody zaraduje
do ustavu na vykon trestu odfatia slobody s minimalnym stupfiom stréZenia.

odovodnenie:

Prokuratorka Okresnej prokuratdry v Martine podala na Okresny sud Martin obzalobu pod sp. zn.
1T/22/2021 dfia 24.06.2021 na obvineného P. G. pre precin kradeze podla § 212 ods. 1 pism. g/, ods.
2 pism. b/ Tr. zak. na skutkovom zaklade v nej uvedenom. Okresny sud Martin rozhodol o veci vydanim
trestného rozkazu dna 12.07.2021, proti ktorému v8ak obvineny podal riadne a v€as odpor, ktory do
prednesenia obZaloby prokuratorom na hlavhom pojednavani nim nebol vzaty spat a prednesenim
obZaloby prokuratorom na hlavnhom pojednavani do$lo k zruSeniu trestného rozkazu, t. j. vznikla sudu
povinnost’ podanim odporu vec prejednat na hlavhom pojednavani.

Na hlavnom pojednavani bolo vykonané dokazovanie precitanim vypovede obZalovaného z pripravného
konania postupom podla § 258 ods. 4 Tr. por.,, kedZze obzalovany nebol pritomny na hlavnhom
pojednavani, su€asne bol pou€eny o mozZnosti vykonat hlavné pojednavanie v jeho nepritomnosti aj s
dal8imi pou€eniami vo vztahu k vykonavaniu dékazov v zmysle doruéenych mu upozorneni a pouceni
toto umoznujucich. Taktiez boli v stlade s ust. § 263 ods. 1, ods. 2 Tr. por. zo spisu Citané vypovede
svedkyne - splnomocnenkyne poskodeného B. L., vysluch svedka T. N., postupom podla § 269 Tr.
por. boli precitané listinné dékazy, predovsetkym spisanie zasahu SBS, doklady k druhu, mnozstve
a cene tovaru, rozkaz o ulozeni sankcie za priestupok Okresnym uradom Martin zo dfia 23.10.2020,
pravoplatnym dria 20.11.2020, vypis z obchodného registra obchodnej spolo€nosti Kaufland, lustracie,
z pripojeného spisu Okresného sudu Martin sp. zn. 13T/60/2019 bola oboznamena predovsetkym
obZaloba a naf nadvazujuci vydany trestny rozkaz zo dnia 20.02.2020, pravoplatnym dfia 10.03.2020 a
po precitani aj ostatného spisového a dokumentaéného materiélu, bol ustaleny skutkovy a trestnopravny
stav veci tak, ako je uvedené aj vo vyrokovej ¢asti tohto rozsudku.

Sam obzalovany sa vo svojej vypovedi v pripravnom konani k zalovanej trestnej €innosti priznal, prejavil
[Utost nad svojim konanim. Uviedol, Zze vedel, ked Siel do predajne Kaufland, ze ma pri sebe hotovost
len 13,- €. Ked uz bol v predajni, tak daval do vozika vSetko, na ¢o mal chut, aj ked vedel, ze na to
nema peniaze. Medzi inymi vecami bol aj alkohol. Rozhodol sa, Ze za tovar pri pokladni nezaplati, a Ze
mozno mu to prejde. Po prejdeni samoobsluZznych pokladni, kde nezaplatil ni¢ z nakupu, Siel smerom
k vychodu, kde ho chytil SBS-kar, ktory nasledne zavolal policajtov. Tovar v hodnote asi 135,- € bol
neposkodeny a vrateny na predajfiu.

Obzalovany je popri svojom vlastnom priznani sa a olutovani zalovanej trestnej ¢innosti usved¢ovany
aj dalSimi vo veci vykonanymi dbkazmi, predovSetkym vypovedou svedka T. N., svedkyne -
splnomocnenkyne poSkodenej strany B. L., spisanim zasahu SBS, rozkazom o uloZeni sankcie za
priestupok Okresnym uradom Martin, trestnym rozkazom Okresného sudu Martin sp. zn. 13T/60/2019
zo dniia 20.02.2020, pravoplatnym dria 10.03.2020, tieZ zaznamenanym dokladom o druhu, mnoZstve a
cene tovaru vratane dal8ich na hlavhom pojednavani vykonanych dékazov.



Svedok T. N., ako pracovnik SBS, potvrdil, Ze vykonal zasah proti obvinenému, €omu predchadzalo to,
Ze si po€as nakupovania vkladal do nakupného vozika rézny tovar, iSlo o va&Sie mnozstvo tovaru, za
ktory v8ak nezaplatil, vy¢kaval, kym sa obsluha nebude pozerat’ a nasledne a presdiel bez zaplatenia cez
samoobsluzné pokladne. Nasledne ho zastavil a zavolal policiu.

Svedkyria - splnomocnenkyfia poskodenej strany B. L. potvrdila, Ze bola informovana od pracovnika
SBS, Ze doslo ku kradeZi tovaru a zachytu pachatefa. Odcudzeny bol rézny druh tovaru v hodnote 135,94
eur, ktory bol bez poSkodenia, preto bol vrateny na predajnu plochu.

Obsahom spisu su aj doklady preukazujuce druh, mnozstvo a cenu tovaru tak, ako je uvedené aj vo
vyrokovej €asti rozsudku.

Vykonanym zédznamom je zrejmy priebeh skutku kradeZe obZalovanym, ktory bol stotoZneny a tento
je zaznamenany aj na obrazovo-zvukovom zazname zabezpefenym v ramci vykonu &innosti ostrahy
sukromnou bezpecnostnou sluzbou, kde je potvrdeny popis vkladania tovaru do nakupného vozika,
prejdenie cez samoobsluzné pokladne bez zaplatenia, i stotoZnenie obZalovaného.

Obsahom spisu je aj rozkaz o uloZeni sankcie za priestupok Okresnym Uradom Martin pod &islom: E.-P.-
E.-XXXXIXXXXXXIXXX/K zo diva 23.10.2020, pravoplatnym dfa 20.11.2020, ktorym bol obvineny P. G.,
nar. XX.XX.XXXX, uznany za vinného zo spachania priestupku proti majetku podla § 50 ods. 1 zadkona
o priestupkoch, za odcudzenie rézneho druhu tovaru v predajni Kaufland P., T. X, v hodnote 189,36 €
s uloZzenou sankciou.

Obsahom spisu v zhode aj s oboznamenym pripojenym spisovym materialom Okresného sudu Martin
sp. zn. 13T/60/2019, je preukazané, Ze obvineny P. G., nar. XX.XX.XXXX, bol trestnym rozkazom sp.
zn. 13T/60/2019 zo dfia 20.02.2020, pravoplatnym dia 10.03.2020, uznany za vinného zo spachania
precinu kradeZe podla § 212 ods. 1 Tr. zak. u€inného do 31.07.2019 a odsudeny na trest odnatia slobody
vo vymere 1 rok s povolenim podmienecného odkladu jeho vykonu a uréenim skuSobnej doby na 2 roky,
na skutkovom zaklade v podstate, Ze diha 18.06.2019 v predajni Billa v prevadzke E. T. |. v P. odcudzil
rézny tovar, vratane alkoholu, &im spdsobil Skodu poSkodenej spolo¢nosti v celkovej vyske 328,59 €.

Vypisom z obchodného registra je preukdzana pravna subjektivita pgékodenej spolo¢nosti Kaufland
Slovenska republika, v.o.s., Trnavska cesta 41/A, Bratislava, 831 04, ICO: 35790164.

K osobe obzalovaného sud zistil, Ze tento ma v Centralnej evidencii spravnych deliktov a priestupkov
zaznamenané 3 priestupky, prvy zo dna 24.07.2016 pre priestupok proti ob&ianskemu spolunazivaniu
podla § 49 ods. 1 pism. d/ zdkona o priestupkoch s postihnutim pokutou v rozkaznom konani, druhy
priestupok je tzv. dopravny priestupok, treti priestupok je priestupok proti majetku, ktory bol rozvedeny
v inej Casti oddvodnenia tohto rozsudku. Odpisom z registra trestov je preukdzané, Ze obzalovany
bol doposial 6x sudne trestany, z toho v kazdom jednom pripade, aZ na jedno odsudenie pre precin
ohrozenia pod vplyvom navykovej latky podla § 289 ods. 1 Tr. zak. trestnym rozkazom Okresného sudu
Martin sp. zn. 2T/191/2012 zo dha 26.11.2012, pravoplatnym dria 28.12.2012 na nepodmienecny trest
odniatia slobody vo vymere 2 mesiace v Ustave na vykon trestu odfatia slobody s minimalnym stuprfiom
strdZenia, vykonanym diia 12.04.2013, vratane uloZenia aj trestu zakazu ¢€innosti vedenia motorovych
vozidiel na 4 roky, v zostavajucich vSetkych piatich pripadoch bol odsudeny pre umyselnu trestnu €innost
majetkového charakteru posledne uz uvadzanym trestnym rozkazom Okresného sudu Martin sp. zn.
13T/60/2019.

Okresny sud Martin po riadeni vykonaného dokazovania postupom uvedenym v Trestnom poriadku,
prihliadajuc na dékazy vykonané na verejnom hlavnom pojednavani pri zachovani ich rovnosti, hodnotil
dbkazy podla svojho vnutorného presvedcéenia, zaloZzeného na starostlivom uvazeni vSetkych okolnosti
tejto trestnej veci, jednotlivo i v ich suhrne, nezavisle od toho, &i by ich obstaral sam, alebo organy
¢inné v trestnom konani, alebo niektora zo stran, a takto mal za jednoznaCne a bez akychkofvek
pochybnosti preukazané, Ze obZalovany skutkom upravenym aj vo vyrokovej Casti tohto rozsudku si
prisvojil cudzie veci - jemu nijak nepatriace tym, Ze sa ich zmocnil, vkladanim rézneho druhu tovaru v
celkovej vyske 135,94 € do nakupného vozika dfia 24.04.2021 v predajni OD Kaufland v P., preSiel nim
bez zaplatenia cez samoobsluzné pokladne, hoci bol za obdobny €in v predchadzajucich dvanastich
mesiacoch postihnuty - rozkazom o uloZeni sankcie za priestupok Okresnym uradom Martin pod &islom:



E.-P.-E.-XXXX/XXXXXX/XXX/K zo diia 23.10.2020, pravoplatnym dria 20.11.2020 s uloZzenou sankciou
- pokarhanim pre priestupok proti majetku podla § 50 ods. 1 zakona &. 372/1990 zakona o priestupkoch
a bol za taky &in v predchadzajucich dvadsiatich Styroch mesiacoch odsudeny - trestnym rozkazom
Okresného sudu Martin sp. zn. 13T/60/2019 zo dna 20.02.2020, pravoplatnym dria 10.03.2020 pre
precin kradeze podla § 212 ods. 1 Tr. zak. u¢inného do 31.07.2019. Sam obzalovany sa k spachaniu
Zalovanej trestnej Cinnosti priznaval, jej spachanie lutoval, usvedCovany je aj dalSimi vykonanymi
dbkazmi, taktiez uz rozvedenymi v odévodneni tohto rozsudku, ktoré zodpovedaju priznaniu a ofutovaniu
obZalovaného.

Po zhodnoteni vietkych v tomto rozsudku uvadzanych okolnosti, sud pri uvahach o druhu a vymere
trestu, prihliadol na skuto€nost' a zasadu ukladania trestu, Ze tento ma zabezpedit ochranu spolo¢nosti
pred pachatefom tym, Ze mu ma zabranit v dalSom pachani trestnej €innosti a vytvorit podmienky na
jeho prevychovu k tomu, aby viedol riadny Zivot a su€asne inych odradit od pachania trestnych ¢inov.
Sucasne tym trest vyjadruje aj moralne odsudenie pachatela spolo¢nostou, teda postupom podla § 34
ods. 1 Tr. z&k. a nasledne pri ur€ovani druhu trestu a jeho vymery, sud prihliadol v sulade s ustanovenim
§ 34 ods. 4 Tr. zak. na spbsob spachania trestného €inu - pre€inu, zavinenie, pohnutku, pritazujuce a
polah&ujuce okolnosti, pri¢om u obzalovaného zistil jednu polah¢ujucu okolnost v zmysle ustanovenia
§ 36 pism. I/ Tr. zak., t. j. Ze sa priznal k spachaniu Zalovanej trestnej ¢innosti a trestny &in Uprimne
olutoval, sucasne v8ak zistil jednu pritaZujucu okolnost v zmysle ust. § 37 pism. m/ Tr. zak., t. j. Ze uz
bol v minulosti sudne trestany. Nasledne v sulade s ust. § 212 ods. 2 Tr. zak. pri danej trestnej sadzbe
moznosti uloZenia trestu odnatia slobody vo vymere od 6 mesiacov az do 3 rokov odnatia slobody, mu
sud ulozil trest odniatia slobody vo vymere 1 rok, t. j. v dolnej polovici trestnej sadzby s poukazom uz na
rozvedené priznanie a ofutovanie trestnej ¢innosti, vratenie vSetkého odcudzeného tovaru poskodene;j
strane spat na ucel dalSieho predaja. Vzhladom k tomu, Ze Zalovanej trestnej Cinnosti obdobného, t. j.
majetkového charakteru, sa dopustil prave v plynucej skuSobnej dobe podmieneéného odsudenia za inu,
obdobnu majetkovu, trestnu Cinnost' uz rozvedenym trestnym rozkazom Okresného sudu Martin sp. zn.
13T/60/2019, musel obzalovanému ukladat nepodmienecny trest odriatia slobody. Vzhfadom k pomerne
vyznamne uplynutému €asu od posledného vykonania nepodmieneného trestu odratia slobody vo veci
vedenej na Okresnom sude Martin pod sp. zn. 2T/191/2012, a to dfia 12.04.2013, mal sud za to, Ze nie
je nevyhnutne potrebné obzalovaného zaradovat' na vykon trestu odhatia slobody do stredného stupha
strazenia, a ze s poukazom na posudenie zavaznosti trestného &inu a mieru naruSenia obzalovaného,
je mozné jeho napravu lepSie zaruit opatovne v Ustave na vykon trestu odnatia slobody s minimalnym
stupriom straZzenia, vSetko v sulade s ust. § 48 ods. 4 Tr. zak. Sud chce vyjadrit presved&enie, Ze
takto uloZeny trest posta&i na splnenie svojho prevychovného ucelu, a Ze obZalovany sa bude aspori
uz do buducnosti v dalSom svojom Zivote skutoCne vystrihat pachaniu trestnej Cinnosti, vSeobecne;j
i protispoloCenskej Cinnosti, o vSak zalezi na samotnom obZalovanom a na jeho dalSom spbsobe
vedenia Zivota.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je mozné podat odvolanie do 15 dni od jeho oznamenia na Okresny sud v
Martine. Oznamenim rozsudku je jeho vyhlasenie v pritomnosti toho, komu treba rozsudok dorucit. Ak
sa rozsudok vyhlasil v nepritomnosti takejto osoby, ozndmenim je aZ dorucenie rozsudku.

O pripadnom odvolani rozhodne Krajsky sud Zilina.

Odvolanie ma odkladny ucinok.

V pisomne podanom odvolani treba uviest, proti ktorym vyrokom odvolanie smeruje, a €i smeruje aj
proti konaniu, ktoré rozsudku predchadzalo.

Odvolanie prokuratora, odvolanie, ktoré podava za obzalovaného jeho obhajca ako aj odvolanie, ktoré
podava za poSkodeného alebo za zu€astnenu osobu ich spinomocnenec, musi byt zaroven odévodnené
tak, aby bolo zrejmé, v ktorej Casti sa rozsudok napada a aké chyby sa vytykaju rozsudku alebo konaniu,
ktoré rozsudku prechadzalo.



