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Uznesenie

Krajsky sud v Tren&ine v senate zloZenom z predsedu senatu JUDr. Michala Antalu a sudcov JUDr.
Jozefa Janika a JUDr. Milana Straku v trestnej veci proti odsudenému R. M., nar. XX. XX.XXXX v Z.,
okres Z., trvale bytom Z. pod Z., D. V. XXX/XX, okres W., t. &. vykone trestu odnatia slobody v Ustave
na vykon trestu odnatia slobody llava, pre trestny Cin pre€inu zanedbania povinnej vyzivy podla § 207
odsek 1, odsek 3 pism. b), pism. c) Tr. zakona s poukazom na § 138 pism. b), pism. j) Tr. zakona,
na neverejnom zasadnuti konanom v Trencine diia 04. oktébra 2022 prejednal staznost’ odsudeného
podanu proti uzneseniu Okresného sudu Trencin zo dia 27. juna 2022 pod sp. zn. 37Pp/183/2022 a
jednomyselne takto

rozhodol:

Podla § 193 odsek 1 pism. c) Tr. poriadku s a staznost odsudeného R. M. zamieta,
pretoze nie je dévodna.

odovodnenie:

Odsudeny R. M. (dalej len ,odsudeny“) vykonava trest odfatia slobody ulozeny mu rozsudkom
Okresného sudu Nové Mesto nad Vahom pod sp. zn. 2T/30/2020 zo dria 14. oktdébra 2020
v spojeni s uznesenim Krajského sudu v Tren&ine pod sp. zn. 2To/4/2021 zo dna 16. marca
2021, vo vymere 18 (osemnast) mesiacov nepodmienelne, pre trestny €in precinu zanedbania povinnej
vyzivy podla § 207 odsek 1, odsek 3 pism. b), pism. c) Tr. zakona s poukazom na §
138 pism. b), pism. j) Tr. zakona, na vykon ktorého bol zaradeny do Ustavu na vykon trestu so strednym
stupriom strazenia.

Na vykon tohto trestu nastupil odsudeny diia 19. jula 2021 a predpokladane ho ma vykonat
dfia 19. januara 2023. Lehota pre jeho pripadné podmienecné prepustenie mu plynie odo dria 19. aprila
2022 (po vykone 1 uvedeného trestu odiatia slobody).

Drfa 12. maja 2022 bol Okresnému sudu Tren&in doru€eny navrh odsudeného na jeho podmienecné
prepustenie z vykonu trestu odhatia slobody.

Okresny sud Trencin (dalej len ,okresny sud®) na verejnom zasadnuti konanom  dfa 27. juna 2022 po
vypocuti odsudeného rozhodol uznesenim pod sp. zn. 37Pp/183/2022 tak, Ze podla § 415 odsek 1 Tr.
poriadku s pouzitim § 66 odsek 1, odsek 2 Tr. zakona navrh odsudeného na podmieneéné prepustenie
z vykonu trestu odfiatia slobody zamietol, nakofko dospel k zaveru, Ze odsudeny nespifia dosledne
(kumulativne) v8etky tri zakonom stanovené podmienky pre také rozhodnutie

Proti tomuto uzneseniu, ihned po jeho vyhlaseni na verejnom zasadnuti okresného sudu podal odsudeny
staznost, ktord do konania neverejného zasadnutia krajského sudu pisomne neoddvodnil.

Krajsky sud na podklade podanej staznosti, ktora mu spolu so spisom bola predlozena 31. augusta
2022, na neverejnom zasadnuti dfia 04. oktébra 2022 preskumal v zmysle § 192 odsek 1



Tr. poriadok spravnost’ vyroku napadnutého uznesenia, ako aj konanie, ktoré mu predchadzalo a dospel
k zaveru, ze staznost odsudeného R. M., hoci bola podana opravnenou osobou, v€as a na spravnom
mieste, nie je dévodna.

Okresny sud postupoval vecne spravne a zakonne, ked navrh odsudeného R. M. na jeho podmieneéné
prepustenie z vykonu trestu odfatia slobody zamietol. Spravne zistil, Ze odsudeny kumulativne
(sudasne) nespifia véetky tri zakonné podmienky pre to, aby mohol byt podmiene&né prepusteny, kedze
vzhladom na okolnosti spravne a podrobne uvedené okresnym sudom v napadnutom uzneseni (z nich
najma vysoke riziko recidivy po podmiene¢nom prepusteni z vykonu trestu odfiatia slobody a nepriazniva
resocializacna progndza na zéklade stredného rizika socialneho zlyhania) nemozno dévodne o€akavat,
Ze v buducnosti povedie riadny Zivot tak, ako predpoklada, resp. vyZaduje ustanovenie § 66 odsek
1, odsek 2 Tr. zdkona. Napadnuté uznesenie je vecne spravne a v sulade so zakonom primerane
odbvodnené, preto krajsky sud, kedZze po preskimani veci dospel k rovnakému zaveru ako okresny
sud, na tieto vecne spravne dévody v podrobnostiach len poukazuje, kedZe kvalifikované napadnuté
uznesenie okresného sudu a uznesenie nadriadeného krajského sudu tvoria jednotu. Krajsky sud
dodava, Ze jedina materialna podmienka, ktora u odsudeného nie je splnena, a to prognéza vedenia
riadneho Zivota na slobode po pripadnom podmienecnom prepusteni z vykonu trestu odiatia slobody, je
malo pravdepodobna aj z dévodu neistého socidlneho zazemia u odsudeného na slobode, najmé vak
jeho ,Specialna“ recidiva vo vztahu k zanedbavaniu svojej povinnosti vyZivovat (opakované odsudenia
za takéto konanie v rozpore so Zdkonom o rodine), ale tiez skuto&nost, Ze v nedavnej minulosti bola
odsudenému opakovane (uz dvakrat) dana Sanca podmieneCnym prepustenim z vykonu trestu odnatia
slobody a ked aj odsudeny sa v urenej skiSobnej dobe osved¢il, odsudeny zlyhal a opatovne v pachani
trestnej Cinnosti pokraCoval. Krajsky sud sa preto v zhode bez vyhrad stotoznil so zaverom okresného
sudu, Ze progndza vedenia riadneho Zivota odsudenym po podmienecnom prepusteni je skutoéne tak
minimalna, Ze nie je dana ani t& najmensia istota, Ze odsudeny uz bude viest iba riadny Zivot.

Krajsky sud na zdklade uvedenych dbévodov nepovazoval staznost odsudeného R. M. za dbvodnu,
neakceptoval ju a podla § 193 odsek 1 pism. c) Tr. poriadku ju preto zamietol.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je staznost pripustna.



