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Uznesenie

Okresny sud Michalovce v pravnej veci navrhovatela: D. proti odporkyni: E. o ur€enie manzelského
vyzivného takto

rozhodol:

Konanie zastavuje.

Ziaden z G&astnikov nemé pravo na nahradu trov konania.
odovodnenie:

Navrhovatel sa ndvrhom podanym na tunajSom sude diia 14.10.2015 domahal proti odporkyni uréenia
manzelského vyZivného v sume 50,00 € mesacne.

Z pripojeného spisu tunajSieho sudu sp. zn. 14C 208/2014, sud zistil, Ze o predmetnom naroku
navrhovatefla, t.j. o uréenie manzelského vyZivného v sume 50,00 € mesacne uz rozhodol sud ato
rozsudkom ¢&.k. 14C 208/2014-32 zo dia 11.9.2015, ktory nadobudol pravoplatnost’ dfia 7.11.2015.

Podla § 103 O.s.p. kedykolvek za konania prihliada sud na to, &i su splnené podmienky, za ktorych mbze
konat vo veci /[podmienky konania/.

Podla § 104 ods.1 O.s.p., ak ide o taky nedostatok podmienky konania, ktory nemozno odstranit, sud
konanie zastavi.

Podla § 104 ods. 2 Obc&ianskeho sudneho poriadku ak ide o nedostatok podmienky konania, ktory mozno
odstranit, sud urobi pre to vhodné opatrenia. Pritom spravidla mbze pokraovat' v konani, ale nesmie
vydat rozhodnutie, ktorym sa konanie koné&i. Ak sa nepodari nedostatok podmienky konania odstranit,
konanie zastavi.

Podla § 159 ods. 3 O.s.p. len o sa o veci pravoplatne rozhodlo, neméze sa prejednavat znova.

Zavaznost a nezmenitefnost’ rozhodnutia spdsobuju tzv. prekazku pravoplatne rozhodnutej veci, to
znamena, Ze o tej istej veci, o ktorej sa uz raz pravoplatne rozhodlo, nemozno rozhodovat opat.

Prekazka res iudicata ( pravoplatne rozhodnutej veci), ktora vylu€uje , aby sud vec znova prejednal, je
vyslovena v ustanoveni § 159 ods. 3 O. s. p., podfla ktorého, len €o sa o veci pravoplatne rozhodlo,



neméze sa prejednavat znova. V uzneseni NajvysSieho sudu SR sp. zn. 2 Cdo 105/2003 sa uvadza, Ze
prekazka res iudicata nastane vtedy, ak su su¢asne splnené tri podmienky: 1. zaCne sa opatovne konat,
hoci uz bolo vo veci pravoplatne rozhodnuté, 2. zacne sa opatovne konat’ medzi tymi istymi u€astnikmi,
3. a o tej istej veci.

Zatuistlu vec v zmysle § 159 ods. 3 OSP treba povaZovat ten isty narok, o ktorom sa uz prv pravoplatne
rozhodlo, ak sa opiera o ten isty pravny dévod vyplyvajuci z totozného skutkového stavu.

V tomto konani bolo nesporne zistené, Ze navrhovatel Ziadal v navrhu, aby sud zaviazal prispievat
odporkyriu na jeho vyzivu sumou 50,00 € mesacne, priCom ide o ten isty narok, o ktorom sa uz prv
pravoplatne rozhodlo, nakofko sa opiera o ten isty pravny dévod vyplyvajuci z totoZného skutkového
stavu.

Vzhladom k tomu, Ze o tej istej veci sud uz pravoplatne rozhodol, tak ju nemodze prejednavat znova,
kedZe ide o prekazku pravoplatne rozsudenej veci (res iudicata), ktora je neodstranitefnou prekazkou,
a preto sud podla § 104 ods.1 O.s.p. konanie sud vedené pod sp. zn. 16C 449/2015 zastavil.

V zmysle § 146 ods. 2 veta prva je povinny nahradit trovy konania ten ucastnik, ktory zavinil, Ze sa
konanie muselo zastavit. KedZe v tomto pripade bolo konanie zastavené kvoli prekazke pravoplatne
rozhodnutej veci, zavinil jeho zastavenie navrhovatel nedévodne podanym navrhom a vznikla mu
povinnost’ nahradit' trovy konania odporkyni. PretoZze odporkyni v tomto konani trovy nevznikli sud
vyslovil, Ze u€astnikom nahradu trov konania nepriznava.

Poucenie:

Proti rozhodnutiu je pripustné odvolanie, ktoré mozno podat do 15 dni od jeho dorucenia na tunajSom
sude.

Odvolanie musi obsahovat vSeobecné nalezitosti podania podla § 42 ods. 3 O.s.p., to znamena musi
byt' z odvolania zjavné, ktorému sudu je uréené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka a €o sleduje, a musi byt
podpisané a datované. Podanie treba predlozit s potrebnym po&tom rovnopisov a s prilohami tak, aby
jeden rovnopis zostal na sude a aby kazdy ucastnik dostal jeden rovnopis, ak je to potrebné. Ak u¢astnik
nepredloZi potrebny podet rovnopisov a priloh, std vyhotovi képie na jeho trovy. Dalej z odvolania musi
byt zjavné, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie
alebo postup sudu povaZuje za nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha.



