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Uznesenie

Krajsky sud v Banskej Bystrici, ako spravny sud, v senate zloZzenom z predsednicky senatu JUDr. Silvie
Zdrahalovej Rufusovej a &lenov senatu JUDr. Drahomiry Mikulajovej a JUDr. Viadimira Salamuna, v
pravnej veci zalobcov: 1./ J. U., nar. XX XX.XXXX, bytom K. O. XXX, XXX XX J., 2./ U.. J. X,, nar.
XX XXXXXX, bytom XXX XX, F. R.. XX, 3./ Z.. U. U., nar. XX.XX.XXXX, bytom XX. G. XXXX/XX, XXX
XX U. U, 4./ G. X, nar. XX.XX.XXXX, bytom R. XXXX/XX, XXX XX U. U.; 5./ J. X, nar. XX. XX.XXXX,
bytom J. XXXX/XX, XXX XX U. U. a 6./ X. Y., nar. XX XX.XXXX, bytom Y. XXXX/XX, XXX XX U. U.,
zalobcovia 1./ az 3./ pravne zastupeni Mgr. Dusanom Oravcom, advokatom so sidlom Laurinska 2, 811
01 Bratislava, ICO: 42 129 516, proti zalovanému: Okresny urad Banska Bystrica, pozemkovy a lesny
odbor, so sidlom Nam. L. Stara 1, 974 05 Banskéa Bystrica, za udasti dal$ich G&astnikov konania: 1/
Z.. R. T, nar. XX XX.XXXX, bytom F. R. XXX, XXX XX U. U., 2/ Z.. W. I, nar. XX XX.XXXX, bytom Y.
XXXXIXX, XXX XX U. U, 3/ Z.. J. K., R.., nar. XX.XX.XXXX, bytom F. XX/XX, XXX XX T., 4/ Polovnicky
ochranny spolok Kosiar, so sidlom Sladkoviova 25B, 974 05 Banska Bystrica, ICO: 37 952 676, véetci
pravne zastupeni JUDr. Danielom JanSom, advokatom so sidlom Horné zahrady 2, 974 01 Banska
Bystrica, v konani o preskimanie zakonnosti opatrenia zalovaného €. OU-BB-PL0O2-2021/012520-2 zo
dria 10.05.2021, o zastaveni konania, takto

rozhodol:

I. Sud konanie voéi zalobcom4./,5./a 6./ zastavuje.

Il. Zalobcovia 4./, 5/a 6./ nemaju narok nanahradu trov konania.
odovodnenie:

1. Zalobcovia sa podanou spravnou zalobou zo diia 12.07.2021 domahaji preskimania zakonnosti
opatrenia Zalovaného ¢&. OU-BB-PL0O2-2021/012520-2 zo dia 10.05.2021, ktorym Zalovany zaevidoval
zmluvu o uzivani pofovného reviru Ortaty, uznaného pravoplatnym rozhodnutim byvalého Lesného
uradu Banska Bystrica €. Polov 748/27/1995 zo dnia 05.09.1995.

2. Uznesenim ¢&.k. 76S/55/2021-250 zo dna 10.08.2022 spravny sud rozhodol, Ze pokracuje v konani
s pravnymi nastupcami pdvodného Zalobcu 4./ H. X., nar. XX.XX.XXXX, zomr. diia XX XX.XXXX,
naposledy bytom R. XX, XXX XX U. U, ato s 1./ G. X, nar. XX XX.XXXX, bytom R. XXXX/XX, XXX
XXU. U; 2./ J. X,, nar. XX. XX XXXX, bytom J. XXXX/XX, XXX XX U. U. a 3./ X. Y., nar. XX. XX.XXXX,
bytom Y. XXXX/XX, XXX XX U. U.. Zalobca 4./ zomrel po&as konania skér, ako sa konanie pravoplatne
skoncilo. Povaha sporu - preskumanie zakonnosti opatrenia tykajuceho sa zaevidovania zmluvy o
uzivani polovného reviru pripusta pokracovat v konani aj pred skon€enim konania o dedi¢stve, preto
sud v zmysle § 25 Spravneho sudneho poriadku (dalej len ,SSP*) a § 63 ods. 2 Civilného sporového
poriadku (dalej len ,CSP“) rozhodol tak, Ze v konani bude dalej pokraovat s pravnymi nastupcami
Zalobcu 4/. Pravni nastupcovia v zmysle § 65 ods. 1 CSP prijali stav konania ku diiu zaniku procesnej
subjektivity svojho predchodcu, teda ku driu smrti Zalobcu 4/.



3. Spravny sud uznesenim ¢&.k. 76S/55/2021-252 zo dia 15. 09. 2022 vyzval Zalobcov 4./, 5./ a
6./, aby v lehote 10 dni od doru€enia uznesenia spravnemu sudu predloZili: plnomocenstvo opatrené
osvedCovacou dolozkou zaru€enej konverzie listinného dokumentu do elektronickej podoby, alebo
plnomocenstvo udelené advokatovi v elektronickej forme opatrené zaru€enym elektronickym podpisom
splnomocnenca a splnomocnitefa, alebo original plnomocenstva udeleného advokatovi v listinnej
podobe, potvrdenie o poZadovanom vzdelani Zalobcu, jeho zamestnanca alebo €¢lena, ktory za neho
na spravnom sude kona alebo ho zastupuje podla § 49 ods. 1 SSP, pripadne oznamili sudu v tej istej
lehote, Ze sa v konani nedaju zastupit advokatom, a Ze nemaju zaujem v konani iniciovanom aj ich
pravnym predchodcom pévodnym zalobcom H. X. pokraCovat. Zaroveri uviedol, Ze ak nebude procesny
nedostatok podmienky konania vo vztahu k Zalobcovi 4./, 5./ a 6./ v uvedenej lehote odstraneny, spravny
sud konanie uznesenim v tej Casti zastavi, pretoZze bez odstranenia uvedeného nedostatku neméze
pokraCovat v konani.

4. Dna 31. 08.2022 Zalobcovia 4./, 5./ a 6./ dorucili spravhemu sudu oznamenie, Ze v prebiehajucom
konani sa nedaju zastupit advokatom.

5. Podla § 97 SSP, ak tento zakon neustanovuje inak, spravny sud kedykolvek po¢as konania prihliada
na to, &i su splnené podmienky, za ktorych méze spravny sud konat a rozhodnut(dalej len ,procesné
podmienky*).

6. Podla § 99 pism. b) SSP, spravny sud konanie uznesenim zastavi, ak zistil taky nedostatok procesnej
podmienky konania, ktory nemozno odstranit, a nebol dévod na odmietnutie Zaloby podfa § 98 ods. 1
<https://www.slov-lex.sk/pravne-predpisy/SK/ZZ/2015/162/20220601> SSP.

7. Podla § 49 ods. 1 SSP, Zalobca musi byt v konani pred spravnym sudom zastupeny advokatom; to
neplati, ak ma Zalobca, jeho zamestnanec alebo €len, ktory za neho na spravnom sude kona alebo ho
zastupuje, vysokoskolské pravnické vzdelanie druhého stupfia. Povinnost zastupenia sa vztahuje aj na
spisanie Zaloby. Splnomocnenie udelené advokatovi nemozno obmedzit.

(2) Zalobca nemusi byt zastupeny podfa odseku 1

a) v konani podla § 23 ods. 2 pism. f) az h),

b) v konani podla § 6 ods. 2 pism. b) az e), g) a i),

¢) v konani o spravnej zalobe vo veciach slobodného pristupu k informaciam podfa osobitného predpisu,
d) ak je zalovanym Centrum pravnej pomaoci.

8. Procesné podmienky mozno povaZovat za predpoklady (existujuce tak na strane sudu, ako i na
strane Uu¢astnikov konania), ktoré musia byt nevyhnutne splnené, aby sa dosiahol ciel sudneho konania.
Procesné podmienky obsahovo vyjadruju predpoklady rozhodovania vo veci samej a sud ich skima
ex offo. Ak pri ich skumani déjde k zaveru, Ze v konani ide o taky ich nedostatok, ktory nemozno
odstranit, konanie zastavi. Zastavenie konania podla § 99 pism. b) SSP je rozhodnutim sudu, ked pre
nedostatok procesnej podmienky nie je mozné v konani pokraovat a ma subsidiarnu povahu vo
vztahu k odmietnutiu Zaloby podla § 98 SSP. Dévodom zastavenia konania podla § 99 pism. b) SSP
je prave nedostatok existencie takej procesnej podmienky, pre ktord nemozno v prebiehajucom konani
dalej pokraCovat. Spravny sud mbze konanie na zaklade uvedeného zakonného ustanovenia z dévodu
nedostatku takejto procesnej podmienky zastavit za predpokladu, Ze tento nedostatok nebol spojeny s
moznost'ou odmietnutia Zaloby a su€asne ide o neodstranitelnd podmienku konania.

9. V prejednavanej veci sa Zalobcovia 1./, 2./, 3./ a pdvodne Zalobca 4./ H. X., nar. XX XX.XXXX, zomr.
XX XX XXXX, domahaju preskimania zakonnosti opatrenia Zalovaného, ktorym Zalovany zaevidoval
zmluvu o uzivani pofovného reviru Ortaty, uznaného pravoplatnym rozhodnutim byvalého Lesného
uradu Banska Bystrica. Ochrana subjektivneho prava uplatnend podanou spravnou Zalobou sa
nevztahuje iba na subjekty Zalobcov, a teda vyluéne ani na Zalobcu 4./, a preto sud rozhodol tak, Ze
uplatneny ,narok® prediel na dedic¢ov pdvodného Zalobcu 4./, s ktorymi pokra&uje v konani ako s pravnymi
nastupcami, ato s G. X., nar. XX. XX.XXXX, bytom R. XXXX/XX, XXX XX. U. U.; J. X., nar. XX. XX.XXXX.,
bytom J. XXXX/XX, XXX XX U. U. a X. Y., nar. XX.XX.XXXX, bytom Y. XXXX/XX, XXX XX U. U..

10. Pravni nastupcovia pdévodného Zalobcu, po vyzve spravneho sudu a po poueni o moznosti
zastavenia prebiehajuceho konania, si v uréenej lehote nezvolili advokata (z oznamenia zalobcov na €.l.



257 vyplyva, Ze sa v konani nedaju zastupit advokatom), €im nenaplnili jednu zo Ziaducich procesnych
podmienok v spravnom sudnictve, ktorou je povinné pravne zastupenie v zmysle § 49 ods. 1 SSP.

11. Z dévodu existencie neodstranitelnej podmienky konania, ktorou je absencia povinného pravneho
zastupenia, sud aplikoval ustanovenie § 99 pism. b) SSP, nakolko v prebiehajucom konani z dévodu
smrti pévodného Zalobcu 4/ doslo zaroven aj k zaniku nim udeleného splnomocnenia pre advokata a
pravni nastupcovia pévodného Zalobcu 4/ si po vyzve spravneho sudu a po pouceni advokata nezvolili.
Nepreukazali ani splnenie dalSich podmienok vymedzenych v § 49 ods. 1 SSP, z ktorych by bolo mozné
vyvodit’ splnenie podmienky povinného pravneho zastupenia v konani pred spravnym sudom.

12. O trovach konania spravny sud rozhodol podla § 170 pism. b) SSP tak, Zze Ziaden z u€astnikov nema
narok na nahradu konania, pretoze konanie bolo zastavené.

13. Toto rozhodnutie bolo prijaté senatom spravneho sudu v pomere hlasov 3:0.

Poucenie:

Toto rozhodnutie nadobuda pravoplatnost' jeho doru€enim.

Proti tomuto rozhodnutiu je pripustna kasac¢na staznost (§ 439 ods. 1 SSP a § 439 ods. 2, 3 SSP a
contr.).

O kasacnej staznosti rozhoduje kasacny sud - Najvyssi spravny sud SR (§ 438 ods. 2 SSP). Kasacnu
staznost je potrebné podanat na Krajskom sude v Banskej Bystrici (§444 ods. 1 SSP) v lehote jedného
mesiaca od dorucenia rozhodnutia opravnenému subjektu (§ 443 ods. 1 SSP). Kasacnu staznost treba
predloZit' v potrebnom poéte rovnopisov s prilohami tak, aby sa jeden rovnopis s prilohami mohol zaloZit
do sudneho spisu a aby kazdy dalSi uc¢astnik konania dostal jeden rovnopis s prilohami (§ 56 ods. 3
SSP).

Podla § 445 ods. 1, 2 SSP, (1) v kasacnej staznosti sa musi okrem vSeobecnych nalezitosti podania
podla § 57 uviest

a) oznacenie napadnutého rozhodnutia,

b) udaj, kedy napadnuté rozhodnutie bolo stazovatelovi dorucené,

c) opisanie rozhodujucich skuto€nosti, aby bolo zrejmé, v akom rozsahu a z akych dévodov podla §
440 sa podava (dalej len "staznostné body"),

d) navrh vyroku rozhodnutia (staznostny navrh).

(2) Staznostné body mozno menit len do uplynutia lehoty na podanie kasacnej staznosti.

Podla § 449 ods. 1, 2 SSP, (1) stazovatel alebo opomenuty stazovatel musi byt v konani o kasacne;j
staznosti zastupeny advokatom. Kasatna staznost a iné podania staZovatela alebo opomenutého
staZovatela musia byt spisané advokatom.

(2) Povinnosti podla odseku 1 neplatia, ak

a) ma stazovatel alebo opomenuty stazovatel, jeho zamestnanec alebo ¢len, ktory za neho na
kasacnom sude kona alebo ho zastupuje, vysokoskolské pravnické vzdelanie druhého stupria,

b) ide o konania o spravnej zalobe podla § 6 ods. 2 pism. c) a d),

c) je zalovanym Centrum pravnej pomoci.



