Sud: Okresny sud Banska Bystrica

Spisova znacka: 15C/20/2014

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 6113231882

Déatum vydania rozhodnutia: 30. 12. 2015

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Eva Bencova

ECLI: ECLI:SK:0SBB:2015:6113231882.7
Uznesenie

Okresny sud Banska Bystrica v pravnej veci navrhovatela Z. N.E., J.. XX. XX. XXXX, G. L. G. XXX/
XX, E. proti odporcom 1/ KIA Motors Sales Slovensko, a.s. so sidlom Einsteinova 19, Bratislava, ICO:
35 942 894, zast. JUDr. Slavkou Gajdosovou, advokatkou so sidlom Majkova 1, 811 07 Bratislava, 2/
Motor-Car Zvolen, s.r.0. so sidlom Straz 21, 960 01 Zvolen, ICO: 36 768 162, zast. MADAR & Partners,
s.r.0., advokatska kanceldria so sidlom Nam. S. Moyzesa 26, 974 01 Banska Bystrica, ICO: 47 232 692,
3/ Motor-Car Banska Bystrica, spol. s r.o. so sidlom Zvolenska cesta 48, Banska Bystrica, zast. MADAR
& Partners, s.r.o., advokatska kancelaria so sidlom Nam. S. Moyzesa 26, 974 01 Banska Bystrica, ICO:
47 232 692, v konani o zaplatenie 17 055,40 € s prisluSenstvom, o spatvzati navrhu, takto

rozhodol:

Sud konanie v celom rozsahu zastavuje.

O trovach konania sud rozhodne do 30 dni od pravoplatnosti tohto rozhodnutia.
odovodnenie:

Navrhovatel sa podanym navrhom domahal zaplatenia sumy 17 055,40 € od odporcov 1/, 2/
titulom bezddévodného obohatenia a nahrady Skody. Platobny rozkaz vydany tunajSim sudom (¢€.k.
16R0O/421/2013 zo dha 14. 05. 2014) bol zruSeny z dévodu podaného odporu zo strany odporcu 1/ a
odporcu 2/.

Uznesenim &.k. 15C/20/2014-96 zo dna 16. 03. 2015 sud pripustil, aby do konania na strane odporcu
pristupil ako dal$i u¢astnik konania odporca 3/.

Podanim dorucenym sudu dfia 19. 11. 2015 navrhovatel vzal svoj navrh voéi v8etkym Zalovanym
subjektom spat.

Odporcovia 1/, 2, 3/ so spatvzatim navrhu suhlasili. Zaroven si vygislili trovy konania.

Podla § 96 ods. 1, 2 OSP, navrhovatel mbéze vziat' za konania spat navrh na jeho zacatie, a to s€asti
alebo celkom. Ak je navrh vzaty spat celkom, sud konanie zastavi. Ak je navrh vzaty spat scasti,
sud konanie v tejto Casti zastavi. Sud konanie nezastavi, ak odporca so spatvzatim navrhu z vaznych
dovodov nesuhlasi; v takom pripade sud po pravoplatnosti uznesenia pokracuje v konani.

Nakolko navrhovatel v konani vyuzil svoje dispozi€né pravo a vzal navrh v celom rozsahu spat,
odporcovia 1/, 2/, 3/ so spatvzatim navrhu suhlasili, sud rozhodol tak, ze konanie v celom rozsahu
zastavil.

O trovach konania sud s poukazom na znenie § 151 ods. 3 OSP rozhodne do 30 dni od pravoplatnosti
tohto rozhodnutia.



Poucenie:

Poucéenie: Proti tomuto uzneseniu je pripustné odvolanie v lehote do 15 dniod jeho dorucenia,
pisomne vo vyhotoveni Stvormo, prostrednictvom tunajSieho sudu na Krajsky sud v Banskej Bystrici.

V odvolani musi byt uvedené, ktorému sudu je uréené, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, kto ho robi
- odvolatel, ktorej veci sa tyka, v akom rozsahu odvolatel napada rozhodnutie, v €om je rozhodnutie
alebo postup okresného sudu nespravny, ¢oho sa odvolatel domaha (ako ma odvolaci sud rozhodnut),
uviest datum a podpis.

Odvolanie treba predlozit v Styroch rovnopisoch, inak sud zhotovi koépie na trovy odvolatela (§
205 ods. 1 OSP).

Odvolanie mozno odévodnit len tym, Ze:

a) v konani doslo k vadam uvedenym v § 221 ods. 1 OSP,

b) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

c) sud prvého stupna neuplne zistil skutkovy stav, pretoze nevykonal navrhnuté dokazy,

d) sud prvého stupria dospel k nespravnym skutkovym zisteniam na zaklade vykonanych d6kazov,

e) doteraz zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su tu dalSie skutocnosti alebo iné dbkazy, ktoré
doteraz neboli uplatnené (§ 205a - sa tykaju podmienok konania, vecnej prislusSnosti sudu, vylucenia
sudcu, v konani doslo k vadam, ktoré mohli mat' za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci samej,
odvolatel nebol pouceny podla § 120 ods. 4 OSP, odvolatel bez svojej viny nemohol predlozit’ alebo
oznacit dékazy do rozhodnutia sudu prvého stupna),

f) rozhodnutie stidu prvého stupna vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.



