Sud: Okresny sud Partizanske

Spisova znacka: 5C/149/2015

Identifikacné Cislo sudneho spisu: 3615201221

Déatum vydania rozhodnutia: 29.12. 2015

Meno a priezvisko sudcu, VSU:  JUDr. Alena Blaskova

ECLI: ECLI:SK:OSPE:2015:3615201221.2
Uznesenie

Okresny sud Partizanske samosudkyriou JUDr. Alenou Blaskovou, v pravnej veci navrhovatela: I. Y., E..
XX XX XXXX, 1. G. K. XXX, XXX XX G. K., ob&an SR, zastupeny: JUDr. Miroslava Capkova, advokat so
sidlom Nam. Sv. Anny 21, 911 01 Trencin, ob&an SR proti odporcovi: Slovenska republika zastipena
Generalna prokuratura Slovenskej republiky, ul. Starova 2, 812 85 Bratislava, o zaplatenie nemajetkovej
ujmy v peniazoch, takto

rozhodol:

rozhodol:
Sud konanie zastavuje.
Sud vracia navrhovatelovi sudny poplatok v sume 13,30 eur cez Slovensku postu a.s.

Ziaden z G&astnikov nemé pravo na nahradu trov konania.
odovodnenie:

Navrhovatel sa podanym navrhom proti odporcovi domahal Zalobou zo dfia 26.02.2015 nahrady Skody
spbsobenej nezdkonnym rozhodnutim a to nemajetkovej uimy podla § 5 ods. | zdkona €. 514/2003
Z.z. o zodpovednosti za Skodu spbsobenu pri vykone verejnej moci a o zmene niektorych zakonov
vo vysSke 100000 eur z dévodu, Ze rozsudkom Okresného sudu Partizanske sp. zn. 2T/3/2011 zo dna
25.04.2012 potvrdenym uznesenim Krajského sudu v Trencine sp.zn. 3To/114/2012 zo dria 30.01.2013
bol navrhovatel spod obZaloby oslobodeny z dbvodu, Ze v tresthom konani nebolo dokazané, Ze
skutok, ktory sa mu kladol za vinu spachal. Vo&i tomuto rozsudku podal odvolanie prokurator Okresnej
prokuratury v Partizdnskom, ktoré Krajsky sud v Tren€ine uznesenim sp. zn. 3To/114/2012 zo dha
30.01.2013 zamietol.

Navrhovatel pred za¢atim konania podanim zo dia 04.12.2015 doru¢enym tunajSiemu sudu 10.12.2015
vzal navrh spat a Ziadal konanie v celom rozsahu zastavit' v celom rozsahu.

Podla § 96 ods. | prvé dve vety OSP navrhovatel mdZe vziat' za konania spat navrh na jeho zacatie, a
to sCasti alebo celkom. Ak je navrh vzaty spat celkom, sud konanie zastavi.

Na to navrhovatelka prostrednictvom svojho zastupcu vzala navrh spat’ a Ziadala konanie zastavit, sud
preto konanie podfla § 96 ods. | OSP konanie zastavil.

Dispozicia s navrhom patri medzi zakladné procesné opravnenia navrhovatela, ktorou prejavuje vélu
voéi sudu, aby sa v danej veci nekonalo a nerozhodovalo, pri€¢om procesnym dosledkom je zastavenie
konania. Navrhovatel vzal u€inne navrh spat pred zacatim sudneho konania, kedy je suhlas alebo
nesuhlas odporcu zo zastavenim konania podla §96 ods.3 neudinny, ak dojde k spatvzatiu skor ako sa



zacalo pojednavanie. V danom pripade navrhovatel vzal navrh spat pred prvym pojednavanim , preto
sud konanie podfa § 96 ods. | OSP zastavil.

Sud vracia navrhovatelovi sudny poplatok podfa § 11 ods.4 zakona €. 71/1992 Z. z. o sudnych poplatkoch
krateny o 6,70 eur . Navrhovatel zaplatil na sidnom poplatku sumu 20 eur minus kratenie 6,70 eur je
suma 13,30 eur cez Slovensku postu a.s..

O trovach konania rozhodol sud podfa § 146 ods. 1 pism. ¢/ OSP tak, Ze Ziaden z u€astnikov nema
pravo na nahradu trov konania z dévodu, Ze konanie bolo zastavené.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozno podat odvolanie do 15 dni odo diia jeho doruéenia, cestou tunajdieho
sudu na Krajsky sud v Trencine.Odvolanie musi mat nalezitosti podla §-u 42 ods. 3 O.s.p. musi
byt z neho zjavné, ktorému sudu je urené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka a €o sleduje, a musi byt
podpisané a datované, odvolanie treba predloZit s potrebnym poctom rovnopisov a s prilohami tak, aby
jeden rovnopis zostal na sude a aby kazdy uc€astnik dostal jeden rovnopis ak je to potrebné.

Ak ucastnik nepredlozi potrebny pocet rovnopisov a priloh, sud vyhotovi kdpie na jeho

trovy ) apodla §u 205 ods. | O.s.p. (musi sa v hom tiez uviest proti ktorému rozhodnutiu smeruje,
v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie , alebo postup sudu povaZuje za nespravny a
¢oho sa odvolatel domaha) .



