Sud: Okresny sud Revuca

Spisova znacka: 7C/50/2015

Identifikané Cislo sudneho spisu: 6814200893

Déatum vydania rozhodnutia: 29.12. 2015

Meno a priezvisko sudcu, VSU:  JUDr. Lubomir Sabla

ECLI: ECLI:SK:OSRA:2015:6814200893.5

ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Revica, samosudcom JUDr. Lubomirom Sablom, v pravnej veci zalobcu: Allianz -
Slovenska poistoviia, a.s., so sidlom Bratislava, Dostojevského rad 4, ICO: 00 151 700, proti
Zalovanému: P. M., O.. XX XX.XXXX, Z. V. 8. XX, XXX XX Z., Z. C. V. G. XXX, XXX XX P,, C. E., o
zaplatenie 176,30 eura, takto

rozhodol:

Zalovany je povinny zaplatit Zalobcovi sumu 176,30 eura do 3 dni odo dia pravoplatnosti tohto
rozsudku.

Zalovany je povinny nahradit zalobcovi trovy konania vo vy$ke 16,50 eura pozostavajlce zo
zaplateného sudneho poplatku zo Zaloby, do 3 dni odo dfia pravoplatnosti tohto rozsudku.

odovodnenie:

Zalobou do$lou studu diia 14.02.2014 sa zalobca domahal, aby sud zaviazal Zalovaného na zaplatenie
sumy 176,30 eura spolu s urokom z omes$kania vo vySke 9 % ro€ne z tejto sumy od 22.06.2012
do zaplatenia. Zalobu oddvodnil tym, Ze dfia 21.09.2011 uzavrel so Zalovanym poistnd zmluvu
€. 8018552174 o povinnom zmluvnom poisteni zodpovednosti za Skodu spdsobenu prevadzkou
motorového vozidla zn. Peugeot 806, ECV: E. XXX R. na dobu neur¢it. Platenie roéného poistného za
prvé poistné obdobie bolo rozvrhnuté do Stvrtroénych splatok po 75,44 eura s dobou splatnosti k 21.09.,
21.12.,21.03. a 21.06. bezného roka. Zalovany neuhradil splatky roéného poistného za nasledné poistné
obdobie po 75,44 eura splatné dha 21.12.2011, 21.03.2012 a 21.06.2012. Poistna zmluva zanikla dria
21.07.2012, t.j. jeden mesiac od nezaplatenia poslednej splatky ro€ného poistného, ktora bola zro¢na
dfia 21.06.2012. Nezaplatena Cast poistného za dobu od 21.12.2011 do 21.07.2012 predstavuje sumu
176,30 eura.

Dra 20.01.2015 vzal zalobca Zalobu v Easti uplatneného uroku z omeskania spat. Sud uznesenim ¢&. k.
7C/50/2015 - 38 zo diia 27.07.2015 konanie v tejto Casti zastavil.

Zaloba s prilohami bola Zalovanému dorugena do vlastnych ruk fikciou dorugenia v zmysle § 47 ods.
2 Obgianskeho sudneho poriadku v plathom zneni (dalej len ,OSP*) dfia 19.10.2015. Zalovany sa k
Zalobe nevyijadril.

KedZe sa jedna v zmysle § 29 ods. 6 a § 200ea OSP o drobny spor, sud v zmysle § 115a
ods. 2 a § 122 ods. 2 OSP vo veci nenariadil sudne pojednavanie a oznamil vyvesenim na uradne;j tabuli
sudu termin verejného vyhlasenia rozsudku v zmysle § 156 ods. 3 OSP.

Sud v predmetnej veci vykonal dokazovanie v zmysle § 122 ods. 1 OSP oboznamenim sa s obsahom
spisu, a to poistnou zmluvou zo dria 21.09.2011, poistkou €. 8018552174, dodatkom k poistnej zmluve



zo dna 27.02.2012, predpismi na uhradu poistného zo dfa 04.11.2011, 03.02.2012 a 09.05.2012
a oznamenim o zaniku poistenia zo dnia 29.10.2012. Sud nevykonal dokazovanie oznamenim o
podmienkach povinného zmluvného poistenia na dalSie poistné obdobie od 21.09.2012 do 20.09.2013,
nakolko tato listina nema suvis s pohladavkou uplatnenou zalobou.

Z vykonaného dokazovania sud zistil nasledovny skutkovy stav:

Dha 21.09.2011 uzavreli u€astnici konania poistnd zmluvu €. 8018552174 o povinnom zmluvnom
poisteni zodpovednosti za $kodu spdsobenu prevadzkou motorového vozidla zn. Peugeot 806 s ECV:
E. XXX R. na dobu neurcitu so za€iatkom poistenia od 21.09.2011. Platenie ro€ného poistného vo vyske
301,75 eura bolo rozvrhnuté do Stvrtroénych splatok po 75,44 eura s dobou splatnosti k 21.09., 21.12.,
21.03. a k 21.06. bezného roka. Zalovany neuhradil splatky roéného poistného po 75,44 eura splatné
dna 21.12.2011, 21.03.2012 a 21.06.2012.

Na zaklade vykonaného dokazovania a v sulade s niZ8ie citovanou pravnou Upravou sa sud riadil
nasledovnymi ivahami pri hodnoteni dbkazov a dospel k nasledovnym pravnym zaverom:

Podla § 788 ods. 1 Obdianskeho zékonnika v plathom zneni (dalej len ,0Z%) poistnou zmluvou sa
poistitel zavazuje poskytnut v dojednanom rozsahu plnenie, ak nastane nahodna udalost v zmluve
bliz8ie oznacena a fyzicka alebo pravnicka osoba, ktora s poistitelom poistni zmluvu uzavrela, je povinna
platit’ poistné.

Podla § 789 OZ ods. 2 osobitny predpis mdze ustanovit fyzickej osobe alebo pravnickej osobe povinnost
uzavriet poistni zmluvu (povinné zmluvné poistenie).

Podla § 791 ods. 1 OZ pre pravne ukony tykajuce sa poistenia je potrebna pisomna forma, ak nie je v
tomto zakone alebo v poistnych podmienkach ustanovené inak.

Podla § 6 ods. 1 zakona €. 381/2001 Z.z. o povinnom zmluvnom poisteni zodpovednosti za $kodu
spbsobenu prevadzkou motorového vozidla a o zmene a doplneni niektorych zadkonov v platnom
zneni (dalej len ,zakon o PZP*) poistna zmluva okrem vSeobecnych nalezitosti podla osobitného
predpisu (OZ) obsahuje aj udaje o motorovom vozidle zapisané v osved&eni o evidencii vozidla podla
osobitného predpisu alebo Udaje zapisané v technickom osved&eni vozidla pri motorovych vozidlach,
ktoré nepodliehaju evidencii vozidiel, alebo v obdobnom preukaze.

Podla § 795 ods. 1 OZ povinnost poistitefa plnit a jeho pravo na poistné vznikne prvym dfiom po uzavreti
poistnej zmluvy, ak nebolo u€astnikmi dohodnuté, Zze vznikne uz uzavretim poistnej zmluvy alebo neskér.

Podla § 796 ods. 1 OZ ten, kto s poistitelom uzavrel poistni zmluvu, je povinny platit poistné, a to za
dohodnuté poistné obdobia (bezné poistné); mozno tiez dohodnut, Ze poistné bude zaplatené naraz za
celu dobu, na ktoru bolo poistenie dojednané (jednorazové poistné).

Podla § 796 ods. 2 OZ, ak nebolo dohodnuté inak, je bezné poistné splatné prvého dfia poistného
obdobia a jednorazové poistné dfiom zadiatku poistenia.

Podla § 9 ods. 4 zdkona o PZP poistenie zodpovednosti zanikne tieZ, ak poistné nebolo zaplatené do
jedného mesiaca od datumu jeho splatnosti, ak pre takyto pripad nebola v poistnej zmluve dohodnuta
dih&ia lehota pre zanik poistenia zodpovednosti. Poistenie zodpovednosti zanikne uplynutim tejto lehoty.

Podla § 11 ods. 11 veta prva zakona o PZP, ak zanikne poistenie zodpovednosti pred koncom poistného
obdobia, za ktoré bolo alebo malo byt zaplatené poistné, ma poistovatel (poistoviia) narok na pomernu
Cast' poistného ku dniu, ked poistenie zodpovednosti zaniklo.

Sud mal z vykonaného dokazovania preukazané, Ze na zaklade vysSie uvedenej poistnej zmluvy o
povinnom zmluvnom poisteni zodpovednosti za Skodu spdsobenu prevadzkou motorového vozidla si
Zalovany nesplnil svoj zmluvny zavazok platit' poistné rozvrhnuté do Stvrtroénych splatok. Nakolko
Zalovany neuhradil tri Stvrtro¢né splatky roéného poistného, pri¢om posledna Stvrtro€na splatka ro€ného
poistného bola splatna 21.06.2012, poistna zmluva zanikla dfia 21.07.2012. Nezaplatena €ast poistného



za obdobie od 21.12.2011 do zaniku poistenia 21.07.2012 predstavuje sumu 117,63 eura (75,44 eura
X 2 + 25,42 eura (pomerna Cast tretej splatky do zaniku poistenia). KedZe Zalovany tuto diznd sumu
poistného neuhradil, sud ho zaviazal na jej zaplatenie.

Podla § 151 ods. 1 veta prva OSP o povinnosti nahradit' trovy konania rozhoduje sud na navrh spravidla
v rozhodnuti, ktorym sa konanie konéi.

Podla § 142 ods. 1 OSP ucastnikovi, ktory mal vo veci plny Uspech, sud prizna nahradu trov potrebnych
na ucelné uplatfiovanie alebo branenie prava proti u€astnikovi, ktory vo veci ispech nemal.

O nahrade trov konania sud rozhodol podfa § 142 ods. 1 OSP, nakofko Zalobca mal plny uspech vo
veci. Je sice pravdou, Ze pdvodne si uplatiioval aj urok z omeskania a v dbsledku spéatvzatia Zaloby v
tejto Casti zavinil v zmysle § 146 ods. 2 veta prva OSP v Casti uroku z omeSkania zastavenie konania,
sudny poplatok sa v8ak v pripade, ak sa uplatfiuje Zalobou istina aj prisluSenstvo (Urok z omeskania)
vyrubuje len z istiny, t.j. bez ohladu na uplatneny Urok z omeSkania by bol sudny poplatok vyrubeny v
rovnakej vyske 16,50 eura. Sud preto UspeSnému zalobcovi priznal nahradu trov konania pozostavajicu
zo zaplateného sudneho poplatku zo Zaloby vo vyske 16,50 eura.

Vzhladom na uvedené a v sulade s citovanou pravnou Upravou sud rozhodol tak, ako je uvedené vo
vyrokovej €asti tohto rozsudku.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je pripustné odvolanie, ktoré moZno podat do 15 dni od doruc€enia tohto rozsudku
cestou tunajSieho sudu na Krajsky sud v Banskej Bystrici, v dvoch vyhotoveniach.

V odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach (§ 42 ods. 3 OSP - musi byt zjavné, ktorému sudu
je ur€ené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka a ¢o sleduje, musi byt podpisané a datované, podanie treba
predloZit' s potrebnym poétom rovnopisov a s prilohami tak, aby jeden rovnopis zostal na sude a aby
kazdy uc€astnik dostal jeden rovnopis) uviest, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa
napada, v éom sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povaZuje za nespravny a ¢oho sa odvolatel
domaha.

Odvolanie proti rozsudku mozno odévodnit’ len tym, zZe

a) v konani doSlo k vadam uvedenym v § 221 ods. 1 OSP,

b) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

c) sud prvého stupna neuplne zistil skutkovy stav veci, pretoze nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné
na zistenie rozhodujucich skutoénosti,

d) sud prvého stupnia dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

e) doteraz zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su tu dalSie skutocnosti alebo iné dbkazy, ktoré
doteraz neboli uplatnené ( § 205a OSP),

f) rozhodnutie stidu prvého stupna vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada a dévody odvolania mdze odvolatel roz8irit' len do uplynutia
lehoty na odvolanie.

Ak povinny (zalovany) dobrovolne nesplni, €o mu uklada vykonatelné rozhodnutie, opravneny (zalobca)
moéze podat navrh na vykonanie exekucie podla osobitného zakona (zakona €. 233/1995 Z. z. o sudnych
exekutoroch a exekucnej €innosti (Exekucny poriadok) a o zmene a doplneni dalSich zakonov v platnom
zneni).



