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TRESTNY ROZKAZ V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Nitra vydava podla § 353 Trestného poriadku tento
rozhodol:

Obvineni:

1/ T.Q. Z. M. Y. Z. S., narodeny XX.X.XXXX D. T. F., trvale bytom Y., M. 0. C. XXX/XX, okres Nové
Zamky, nezamestnany, t. €. vo vykone trestu odnatia slobody v Ustave na vykon trestu odnatia slobody
v Zeliezovciach,

2/Z.Y.M.Z.N. C.B.D. V. C., narodeny XX.XX.XXXX D. T. F., trvale bytom Y., M. O. C. XXX/XX, okres
Nové Zamky, nezamestnany,

3/1..C. Y. 0. M. O. X., narodeny XX.X.XXXX D. T. F., trvale bytom Y., M. O. C. XXX/XX, okres Nové
Zamky, nezamestnany,

je vinny, ze:
napriek tomu, ze:

T. Q. bol postihnuty pre priestupok proti majetku podla § 50 ods. 1 zakona Cislo 372/1990 Zb. o
priestupkoch v zneni neskorsich predpisov blokom na pokutu nezaplatenu na mieste Cislo Z. XXXXXX
Obvodného oddelenia PZ v Nitre zo dna 3.4.2012 tak, Zze mu bola ulozena pokuta vo vySke 20,-eur,

a trestnym rozkazom Okresného sudu Nitra XT/XX/XXXX - XXX, ktory nadobudol pravoplatnost’ drfia
24.8.2011, bol uznany za vinného precinu kradeze podla § 212 ods. 2 pism. a/ Trestného zakona, a bol
mu ulozeny suhrnny trest odhatia slobody v trvani 1(jeden) rok, so zaradenim do vykonu trestu do
[I.(druhej) napravnovychovnej skupiny, ktory t. €. vykonava,
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Z. Y. bol postihnuty pre priestupok proti majetku podla § 50 ods. 1 zakona dislo 372/1990 Zb. o
priestupkoch v zneni neskorSich predpisov rozhodnutim o priestupku Obvodného Uradu Nové Zamky
Cislo B.-T.-B.-Z. zo dfia 2.2.2012, ktoré nadobudlo pravoplatnost’ dha 24.2.2012 tak, ze mu bola ulozena
pokuta vo vyske 20,-eur,

C. Y. bol postihnuty pre priestupok proti majetku podla § 50 ods. 1 zakona ¢islo 372/1990 Zb. o
priestupkoch v zneni neskorSich predpisov blokom na pokutu nezaplatent na mieste Cislo Z. XXXXXX
Obvodného oddelenia PZ v Suranoch zo diia 22.11.2012 tak, Zze mu bola ulozena pokuta vo vyske 15,-
eur,



po prechadzajucej vzajomnej dohode v presne nezistenom €ase v obdobi od 18.2.2013 do 11.03.2013
dvakrat (v dvoch réznych dfioch) na osobnom motorovom vozidle zna¢ky Fiat Brava, evidencné Cislo
T. XXX J., ktorého vlastnikom a uzivatefom je Z. S., ktory vozidlo v oboch pripadoch aj viedol, prisli ku
Kultirnemu domu obce Mojmirovce, z vozidla spolo¢ne vystuapili T. Q., Z. Y. Z. C. Y., presli do dvora
kultirneho domu a z kopy tam uskladnenych hlinikovych plechov odcudzili spolu 25 kusov plechov vo
velkosti 1,5 x 1,5 m, ktoré poskladali do vozidla, na ktorom prisli a nasledne plechy odovzdali vo vykupe
druhotnych surovin v obci Mo¢enok, &im spésobili poSkodenej strane Obec Mojmirovce, zastipenej
Obecnym uradom Mojmirovce, Namestie sv. Ladislava ¢islo 931/7, ICO: 00 30 82 69, odcudzenim
Skodu vo vySke 250,-- eur,

teda:

obvineny T. Q.:

spolo&nym konanim si prisvojil cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnil a bol za obdobny €&in v predchadzajucich
dvanastich mesiacoch postihnuty a spachal taky ¢in, hoci bol za taky €in v predchadzajucich dvadsiatich
Styroch mesiacoch odsudeny,

obvineni Z. Y. Z. 1..C. Y.
spolo€nym konanim si prisvojili cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnili a boli za obdobny ¢&in v
predchadzajucich dvanastich mesiacoch postihnuti,

tym spachali:

obvineny T. Q.:
precin kradeze podla § 212 ods. 2 pism. f/, ods. 3 pism. b/ Trestného zakona spolupachatelstvom podla
§ 20 Trestného zakona,

obvineni Z.Y.Z.1..C. Y.
precin kradeze podla § 212 ods. 2 pism. f/ Trestného zakona spolupachatelstvom podla § 20 Trestného
z&kona (dalej len Tr. zak.)
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Za to im sud wuklada:

obvinenému T. Q.:

Podla § 212 ods. 3 Tr. zak., s prihliadnutim na § 353 ods. 2 Trestného poriadku, nezistiac polah&ujicu
okolnost podla § 36 Tr. zak., s prihliadnutim na pritazujucu okolnost podlfa  § 37 pism. m/ Tr. zak., s
pouZzitim § 38 ods. 2,4 Tr. z&k. a §§ 42 ods. 1 a41 ods. 1 Tr. z&k. s U hrnny trest odfiatia slobody
v trvani 16(Sestnast) mesiacov.

Podla §§ 49 ods. 1 pism. a/, 50 ods. 1 Tr. zak. mu sud vykon trestu podmiene¢ne odklada na skuSobnu
dobu v trvani 3(tri) roky.

Podla § 62 ods. 1, 2 Tr. zak. sud uklada obvinenému aj trest zdkazu pobytu v okrese Nitra na dobu
2(dva) roky.

Podla § 42 ods. 2 Tr. zak. sud ru §i vyrok o treste trestného rozkazu Okresného sudu Nové Zamky sp.
zn. XT/XXX/IXXXX dna 25.11.2013, ktory nadobudol pravoplatnost dia 25.11.2013, ako aj vietky dalSie
rozhodnutia na tento vyrok obsahovo nadvazujuce, ak vzhladom na zmenu, ku ktorej doslo zruSenim,
stratili podklad.



obvinenému Z. Y.

Podla § 212 ods. 2 Tr. z4k., s prihliadnutim na § 353 ods. 2 Trestného poriadku, na polah&ujicu okolnost
podla § 36 pism. j/, I/, n/ Tr. zak., nezistiac pritazujicu okolnost podla  § 37 Tr. zak., s pouzitim § 38
ods. 2, 3 Tr. zak. trest odfiatia slobody v trvani 4(Styri) mesiace.

Podla §§ 49 ods. 1 pism. a/, 50 ods. 1 Tr. zak. mu sud vykon trestu podmiene¢ne odklada na skuSobnu
dobu v trvani 1(jeden) rok.

Podla § 44 Trestného zakona sud I.. C. Y.

upusta

od uloZenia suhrnného trestu s poukazom na trest, ktory mu bol uloZzeny trestnym rozkazom Okresného
sudu Nové Zamky XT/XXX/XXXX - XX, ktory nadobudol pravoplatnost dfia 9.12.2015.
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Podla § 354 ods. 1 pism. f/ Trestného poriadku a § 287 ods. 1 Trestného poriadku su vSetci traja obvineni
povinni spolo€ne a nerozdielne zaplatit titulom nahrady Skody poékogenému Obec Mojmirovce, na ucet
Obecného uradu, Namestie sv. Ladislava ¢&islo 931/7, Mojmirovce, ICO: 00308269, sumu 250,-- eur.

Poucenie:

Proti tomuto trestnému rozkazu je mozné podat odpor na sude, ktory trestny rozkaz vydal, do 8.(6smich)
dni odo dia jeho dorucenia.

Ak proti trestnému rozkazu podala opravnena osoba v lehote odpor, samosudca nariadi vo veci
hlavné pojednavanie; pri prejednavani veci na hlavhom pojednavani nie je samosudca viazany pravnou
kvalifikaciou, ani druhom a vymerou trestu, ani vyrokom o ochrannom opatreni, obsiahnutymi v trestom
rozkaze.

Ak bol odpor podany v lehote a nebol vzaty spat, trestny rozkaz sa prednesenim obZaloby prokuratorom
na hlavnom pojednavani rusi.

Ak odpor v uréenej lehote nebol podany, stane sa trestny rozkaz pravoplatny a vykonatelny.



