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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Brezno v senéate zloZzenom z predsedu senatu JUDr. Maria Suleja a prisediacich Olgy
Gregorovej a Dagmar Jamrichovej na verejnom zasadnuti konanom diia 28. decembra 2015 v trestnej
veci obvineného C.. K. S. takto

rozhodol:

Schvaluje dohodu o vine a treste zo dfa 1. decembra 2015, €. 2Pv 265/15 medzi obvinenym C.. KA.
S. a Okresnou prokuraturou Brezno a potvrdzuje, ze obvineny
obvineny C..K. S.P.S.I.R.O.,

nar. XX. K. XXXX E. J., trvale bytom P.O. XXX, nezamestnany,
sa uznava za vinného

z precinu porusovania domovej slobody podla § 194 ods.1,2 pism.a,c Tr.zak. spolupachatelstvom podla
§ 20 Tr.zak.

pretoze

v presne nezistenom dni v marci 2013 v P. XXX vstupili do rodinného domu spoloéne s C.. C. Y. S. C.. M.
Q. tak, Ze preskodili oplotenie dvora, nasledne C.. K. S. drevenym kolikom rozbil sklenenu vypl# okna
na verande a sekerou, ktoru nasli vzapati rozbili vchodové dvere domu, z ktorého odcudzili nabijatelnu
baterku na svietenie nezistenej znacky, motorovu pilu zn. Extol Premium CHS 38-350 nezisteného
vyrobného Cisla, predlZzovaci kabel, 2 ks 0,7 | flias vodky a rézne potraviny, ¢im vlastnikom W. C. S. N.
C. spbsobili odcudzenim veci Skodu vo vySke 219,60 € a poSkodenim zariadenia $kodu vo vyske 50,- €,

teda
spolo¢nym konanim neopravnene vnikol do obydlia iného a €in spachal zavaznej$im spésobom konania
najmenej s dvoma osobami,

a za to sa odsudzuje

Podla § 44 u obvineného upusta od ulozenia sihrnného trestu vzhladom na rozsudok Okresného sudu
Brezno zo dfia 1. oktébra 2014, sp. zn. 4T/84/2014, pravoplatny tym istym dfiom, ktorym mu bol za zlo€in



kradeZe podfa § 212 ods.2 pism.a, ods.4 pism.c Tr.zak. spolupachatelstvom podfa § 20 Tr.zak. a iné
uloZeny uhrnny trest odnatia slobody vo vymere 1 rok, vykon ktorého mu bol podmiene¢ne odloZeny na
skuSobnu dobu 1 a 1 roka, nakofko takyto trest pokladé za dostatoCny.

odovodnenie:

Prokurator Okresnej prokuratury Brezno podal pod €. 2Pv 265/15 dfia 2. decembra 2015 na tunajsi sud
navrh na schvalenie dohody o vine a treste, ktora bola spisana na Okresnej prokurature Brezno dnia 1.
decembra 2015 za pritomnosti prokuratora, obvineného, jeho obhajcu a zdkonného zastupcu. Z tejto
vyplyva, Ze sa obvineny priznal k precinu poruSovania domovej slobody podla § 194 ods.1,2 pism.a,c
Tr.zak. spolupachatelstvom podrla § 20 Tr.zak. na tom skutkovom zaklade ako je v nej uvedeny a zaroven
suhlasil, aby bolo u neho upustené od uloZenia suhrnného trestu.

Po preskumani navrhu predsedom senatu bol nariadeny termin verejného zasadnutia, zarover bol
doruc¢eny navrh dohody obvinenému, jeho obhajcovi a zakonnému zastupcovi, OSODaSK Brezno a
posSkodenym.

Po otvoreni verejného zasadnutia prokurator predniesol navrh dohody o vine a treste.

Nasledne predseda senatu zistil formou otazok &i obvineny,

- rozumie podanému navrhu na dohodu o vine a treste,

- stihlasi, aby sa jeho trestna vec prejednala touto skratenou formou, ¢im sa vzdava prava na verejny
sudny proces,

- rozumie, €o tvori podstatu skutku, ktory sa mu kladie za vinu,

- bol ako obvineny pouceny o svojich pravach, najma o prave na obhajobu, ¢i mu bola dana moznost
na slobodnu volbu obhajcu a &i sa s obhajcom mohol radit o spdsobe obhajoby,

- rozumie podstate konania o navrhu na dohodu o vine a treste,
- rozumie pravnej kvalifikacii skutku ako trestného ¢inu,
- bol obozndmeny s trestnymi sadzbami, ktoré zakon ustanovuje za trestny ¢in kladeny mu za vinu,

- sa dobrovolne priznal a uznal vinu za spachany skutok, ktory sa v navrhu dohody o vine a treste
kvalifikuje ako urcity trestny €in,

- suihlasi s navrhovanym trestom, trest prijima a v stanovenych lehotach sa podriadi vykonu trestu,

- si uvedomuje, Ze ak sud prijme navrh na dohodu o vine a treste a vynesie rozsudok, ktory nadobudne
pravoplatnost vyhldsenim, nebude mozné proti tomuto rozsudku podat odvolanie.

Na v8etky otdzky obvineny odpovedal kladne t. j. ano, priCom jeho obhajca, aj z&konny zastupca a
zastupkyna organu socidlnopravnej ochrany deti a sociélnej kurately suhlasili so schvalenim dohody o
vine a treste.

KedZe boli splnené vsetky zdkonné podmienky na rozhodnutie sudu, priCom tento povazoval dohodu
o vine a treste za primeranu a spravodlivu, a preto ju schvalil a potvrdil rozsudkom tak ako je uvedeny
vo vyrokovej €asti tohto rozhodnutia.



Poucenie:

Proti tomuto rozsudku nie je pripustné odvolanie ani dovolanie, okrem
dovolania podla § 371 ods.1 pism.c a ods.2 Tr.por.



