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Uznesenie

Okresny sud Galanta vo veci starostlivosti siidu o maloleté dieta: V.D. N., D.. XX.XX.XXXX, H. N. 8.,
toho €asu v starostlivosti Centra pre deti a rodiny Trnava, Botanicka 46, Trnava, v konani zastupené
koliznym opatrovnikom Uradom prace, socialnych veci a rodiny Nové Zamky, dieta rodi¢ov - matky: I. N.,
D.. XX.XXXXXX, H.N. 8., H. C. U. A. - F,, Z. D. X, XXX XX, A. X, C. F.,, a otca: O. Z., D.. XX.XX.XXXX,
H. N. P. W. A. XXXX/XX, G., o navrhu Uradu prace, socialnych veci a rodiny Nové Zamky na nariadenie
neodkladného opatrenia, takto

rozhodol:

I. Nariaduje sa neodkladné opatrenie, ktorym sa maloleté dieta doCasne zveruje do starostlivosti
Diagnostického centra, Skalka 36, Lietavska Lucka, za u¢elom vykonania odbornej diagnostiky, a to v
trvani 3 mesiacov odo dria umiestnenia.

II. Centru pre deti a rodiny Trnava, Botanicka 46, Trnava sa uklada povinnost odovzdat maloleté dieta
do starostlivosti Diagnostického centra, Skalka 36, Lietavska Lucka.

l1l. Sud uklada Uradu prace, socialnych veci a rodiny Nové Zamky povinnost zabezpedit umiestnenie
maloletého dietata do starostlivosti Diagnostického centra, Skalka 36, Lietavska Lucka.

IV. Tymto sa meni uznesenie €.k. 12P/170/2022 zo diha 12.09.2022, v Casti zariadenia, zabezpecujluceho
docasnu starostlivost o maloleté dieta.

V. Ziaden z Ucastnikov nema narok na nahradu trov konania.
odovodnenie:

1. Navrhom dorugenym tunajsiemu sidu diia 27.09.2022 sa Urad préce, socialnych veci a rodiny Nové
Zamky domahal nariadenia neodkladného opatrenia, ktorym sud do€asne zveri v trvani 3 mesiacov odo
dna umiestnenia maloleté dieta do doCasnej starostlivosti Diagnostického centra, Skalka 36, Lietavska
Lucka, za u€elom zabezpedenia diagnostiky.

2. Navrhovatel svoj navrh na nariadenie neodkladného opatrenia odévodnil tym, Ze maloleté dieta
bolo rozsudkom Okresného sudu Galanta ¢&.k. 24P/368/2008-26 zo dna 16.01.2009 zverené do
nahradnej osobnej starostlivosti starej matky V. S.A., D.. XX.XX.XXXX. Predmetny rozsudok nadobudol
pravoplatnost dfia 30.01.2009. Spolu s fiou sa o maloleté dieta staral aj manzel starej matky maloletého
dietata L. S., D.. XX.XX.XXXX. Matka maloletého dietata I. N., D.. XX.XX.XXXX ma desat’ deti,
z toho uz tri plnoleté. V3etky ostatné maloleté deti si zverené do nahradnej osobnej starostlivosti.
Matka maloletého dietata bola viackrat odsudena na trest odnatia slobody. O maloleté dieta sa vébec
nezaujima rovnako ako aj otec maloletého dietata. Na zaklade uznesenia Okresného sudu Galanta ¢€.k.
12P/170/2022-11 zo dfia 12.09.2022 vykonatelného dna 12.09.2022 bola maloleta V. dria 21.09.2022
umiestnena do Centra pre deti a rodiny Trnava, Botanicka 46. MedziCasom sa podarilo maloletému
dietatu zabezpecit prijatie do Diagnostického centra Lietavska Lucka za u€elom vykonania odbornej



diagnostiky. Uvedené zariadenie je uzrozumené s prijatim maloletého dietata do ich zariadenia a suhlasi
S nim.

3. Sud sa pred rozhodnutim o navrhu navrhovatela na nariadenie neodkladného opatrenia oboznamil
s obsahom navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia a jeho prilohami, pricom zistil nasledovny
skutkovy a pravny stav:

4. Maloleté dieta pochadza z partnerského vztahu rodi¢ov. Rozsudkom tunajSieho sudu ¢.k.
24P/368/2008-26 zo dna 16.01.2009 bolo zverené do nahradnej osobnej starostlivosti starej matky,
rodi€ia boli zaviazani na platenie vyZivného v zakonnej minimalnej vyke, a to obaja vZzdy do 15-teho
dfia toho ktorého mesiaca vopred k rukam starej matky maloletého dietata. Na tunajSom sude je pod sp.
zn. 21P/73/2022 vedené konanie o navrhu starej matky na zruSenie nahradnej osobnej starostlivosti a
o navrhu sestry maloletého dietata na zverenie maloletého dietata do nahradnej osobnej starostlivosti.
Uznesenim tunajSieho sudu €.k. 12P/170/2022-11 zo diia 12.09.2022 sud nariadil neodkladné opatrenie,
ktorym maloleté dieta doCasne zveril do starostlivosti Centra pre deti a rodiny Trnava, Botanicka 46,
Trnava. Navrhovatel sa snaZil pre maloleté dieta zabezpecit diagnosticky pobyt v Diagnostickom centre
Bratislava resp. aj v inych zariadeniach, ktoré by boli vhodné na vykonanie odbornej diagnostiky, aviak
v Case vydania vySSie uvedeného neodkladného opatrenia boli vSetky zariadenia zaplnené a maloleté
dieta by mohlo byt prijaté az po uvolneni miesta na pobyt.

5. Podla § 2 ods. 1 zdkona €. 161/2015 Z. z. Civilny mimosporovy poriadok (dalej len C.m.p.), na konania
podla tohto zakona sa pouZiju ustanovenia Civilného sporového poriadku, ak tento zakon neustanovuje
inak.

6. Podla § 324 ods. 1 zakona €. 160/2015 Z. z. Civilny sporovy poriadok (d'alej len C.s.p., pred zagatim
konania, pocas konania a po jeho skon&eni sud méze na navrh nariadit neodkladné opatrenie.

7. Podla § 324 ods. 2 C.s.p., na konanie o navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia je prisludny
okresny sud.

8. Podla § 324 ods. 3 C.s.p., neodkladné opatrenie sud nariadi iba za predpokladu, ak sledovany ucel
nemozno dosiahnut zabezpe&ovacim opatrenim.

9. Podfa § 325 ods. 1 C.s.p., neodkladné opatrenie mdéze sud nariadit, ak je potrebné bezodkladne
upravit pomery alebo ak je obava, Ze exekucia bude ohrozena.

10. Podla § 326 ods. 1 C.s.p., v navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia sa popri nalezitostiach
Zaloby podla § 132 uvedie opisanie rozhodujucich skutonosti odévodriujucich potrebu neodkladnej
Upravy pomerov alebo obavu, Ze exekucia bude ohrozena, opisanie skutoCnosti hodnoverne
osvedcujucich dévodnost a trvanie naroku, ktorému sa mé poskytnut ochrana a musi byt z neho zrejmé,
akého neodkladného opatrenia sa navrhovatel domaha.

11. Podla § 326 ods. 2 C.s.p., k navrhu musi navrhovatel pripgijit listiny, na ktoré sa odvolava.

12. Podla § 328 ods. 1 C.s.p., ak sud nepostupoval podla § 327, nariadi neodkladné opatrenie, ak su
splnené podmienky podla § 325 ods. 1, inak navrh na nariadenie neodkladného opatrenia zamietne.

13. Podfa § 329 ods. 1 C.s.p., sud mdze rozhodnut’ o navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia aj
bez vysluchu a vyjadrenia stran a bez nariadenia pojednavania. Ak rozhoduje odvolaci sud o odvolani
proti uzneseniu o zamietnuti neodkladného opatrenia, umozni sa protistrane vyjadrit k odvolaniu a k
navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia.

14. Podla § 329 ods. 2 C.s.p., pre neodkladné opatrenie je rozhodujuci stav v ¢ase vydania uznesenia
sudu prvej inStancie.

15. Podla § 330 ods. 1 C.s.p., sud méze uréit, Ze neodkladné opatrenie bude trvat len po urCeny ¢&as.



16. Podla § 330 ods. 2 C.s.p., ak to povaha veci pripusta, sud méze nariadit neodkladné opatrenie,
ktorého obsah by bol totoZzny s vyrokom vo veci same;.

17. Podla § 360 ods. 1 C.m.p., neodkladné opatrenie mozno nariadit aj bez navrhu v konaniach, ktoré
mozno zacat' aj bez navrhu.

18. Podla § 367 ods. 1 C.m.p., neodkladnym opatrenim mdze sud nariadit, aby ten, kto ma maloletého
pri sebe, maloletého odovzdal do starostlivosti toho, koho oznadi sud, alebo do striedavej osobne;j
starostlivosti.

19. Jednym z procesnych institatov, ktory umoznuje poskytnut ochranu poruSsenym alebo ohrozenym
subjektivnym pravam je neodkladné opatrenie. Pred nariadenim neodkladného opatrenia nemusi byt
narok dokazany, musi byt v8ak osved€eny. UZ v navrhu na jeho vydanie musi byt zrejmé trvanie
naroku, ktorému sa ma poskytnut ochrana a musia byt opisané rozhodujuce skuto&nosti odévodriujuce
potrebu neodkladnej Upravy pomerov a skutonosti hodnoverne osved&ujuce dévodnost a trvanie
naroku, ktorému sa ma poskytnut ochrana. Danost pravneho zaujmu sa skima so zretefom na
splnenie predpokladov opodstatnenosti takéhoto sidneho rozhodnutia, avSak dominuje predovietkym
osvedcenie toho, Ze nariadenim neodkladného opatrenia sa dosiahne ucel ochrany poskytovanej sidom
v konani. Aj pri splneni formalnych predpokladov pre nariadenie neodkladného opatrenia sud musi
zvazovat, &i v pripade jeho nariadenia neddjde k nevyvazenému zasahu do vztahov u€astnikov konania
alebo tretich oséb. Pre rozhodnutie sudu o neodkladnom opatreni je rozhodujuci stav v €ase vydania
rozhodnutia.

20. Sud na zaklade zisteného skutkového i pravneho stavu dospel k zaveru, Ze su dané dovody
na nariadenie neodkladného opatrenia, na zaklade ktorého sa maloleté dieta doCasne umiestni do
Diagnostického centra, Skalka 36, Lietavska Lucka. Ako to vyplyva z uznesenia tunajSieho sudu &.k.
12P/170/2022-11 zo dfia 12.09.2022 s maloletym dietatom su dlhodobé vychovné problémy, fajci,
do 3koly nosi energetické napoje, Zuvaci tabak, aj alkohol, kradne a klame. U maloletého dietata
sa zacCali vyskytovat uteky z domu, obvinilo stard matku, Zze ho mala udriet. Z dévodu utekov z
domacnosti, kradezi a nevhodného spravania sa maloleté dieta nachadzalo v starostlivosti svojej
sestry I. G., ktora mala zaujem o zverenie maloletého dietata do nahradnej osobnej starostlivosti.
Maloleté dieta malo 32 neospravedinenych hodin, na vyu€ovanie sa pripravuje striedavo podla zaujmu,
bola mu udelena upomienka za matematiku, vac¢Sina jeho znamok je na urovni dostato¢ny. Obc&as
vyvolava konflikty so spoluziakmi, rado provokuje ziakov aj u€itelov, klame. Mimo Skoly fajéi, pije alkohol
a energetické napoje, uziva Zuvaci tabak. V auguste bolo maloleté dieta vypocuté na Obvodnom
oddeleni PZ v Sali po tom, ¢o utieklo z doméacnosti svojej sestry a tato dtek nahlasila na policii a
bolo po maloletom dietati vyhlasené patranie. Po tejto skuto€nosti uz sestra maloletého dietata nema
zaujem o zverenie maloletého dietata do svojej starostlivosti rovnako ako ani stara matka maloletého
dietata, ktora podstupila operaciu srdca a zdravotne uz nie je schopna dlhodobo zabezpelovat vychovu
maloletého dietata. Navrhovatel sa vzhfadom k vy3Sie uvedenym skutoCnostiam snazil pre maloleté
dieta zabezpedit diagnosticky pobyt v Diagnostickom centre Bratislava, resp. aj v inych zariadeniach,
ktoré by boli vhodné na vykonanie odbornej diagnostiky avSak v tom €ase boli vSetky zariadenia
zaplnené a maloleté dieta by mohlo byt prijaté aZz po uvolneni miesta na pobyt. Z dévodu, Ze v Case
vydania neodkladného opatrenia nebol nikto z rodiny ochotny a schopny zabezpec&ovat starostlivost o
maloleté dieta a toho asu nebolo mozné maloleté dieta prijat ani na diagnosticky pobyt bolo potrebné
maloletému dietatu zabezpedit starostlivost v centre pre deti a rodiny Trnava. Medzi¢asom sa uz
podarilo maloletému dietatu zabezpecit prijatie do Diagnostického centra Lietavska Lucka a sud sa
stotoZnil s navrhom navrhovatefla, Ze je nevyhnutne potrebné do€asne umiestnit maloleté dieta do
starostlivosti Diagnostického centra, Skalka 36, Lietavska Lucka, ktoré vykona odbornu diagnostiku
za uCelom nasledného poskytnutia odbornej pomoci maloletému dietatu. Uvedené rozhodnutie je v
najlepSom zaujme maloletého dietata, ktoré nevyhnutne potrebuje odbornu pomoc.

21. Nakoflko vykonanym dokazovanim sa zistilo, Ze je ohrozeny riadny zdravy socialny, fyzicky a
psychicky vyvin maloletého dietata, sud rozhodol tak, ako je to uvedené vo vyroku tohto rozhodnutia, a
docCasne, v trvani 3 mesiacov odo diia umiestnenia, zveril maloleté dieta do starostlivosti Diagnostického
centra, Skalka 36, Lietavska Lucka. Sud su€asne ulozil Centru pre rodiny a deti Trnava, Botanicka 46
povinnost’ odovzdat’ maloleté dieta do starostlivosti Diagnostického centra, Skalka 36, Lietavska Lucka.



22. Sud zaroven v zmysle ustanovenia § 30 ods. 1 zakona €. 305/2005 Z. z. o socialnopravnej ochrane
deti a o socialnej kuratele ulozil Uradu prace, socialnych veci a rodiny Nové Zamky povinnost zabezpedit
umiestnenie maloletého dietata do starostlivosti Diagnostického centra, Skalka 36, Lietavska Lucka.

23. Tymto uznesenim sud sucasne zmenil uznesenie ¢.k. 12P/170/2022-11 zo dfia 12.09.2022, v &asti
zariadenia, zabezpec&ujuceho do€asnu starostlivost o maloleté dieta.

24. O trovach konania sud rozhodol v sulade s § 52 C.m.p., podla ktorého Ziaden z u&astnikov nema
narok na nahradu trov konania, ak tento zakon neustanovuje inak.

25. Toto uznesenie je v zmysle ust. § 367 ods. 3 C.m.p. vykonatefné dfiom jeho vyhotovenia.
Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustné odvolanie v lehote 15 dni od dorucenia na sude, proti ktorého
uzneseniu smeruje (§ 357 pism. d) CSP). Odvolanie méze podat uc€astnik konania, v ktorého
neprospech bolo rozhodnutie vydané. (§ 359 CSP). Odvolanie len proti odévodneniu rozhodnutia nie
je pripustné (§ 358 CSP).

V odvolani sa popri vSeobecnych nalezitosti podania (§ 127 CSP) uvedie, proti ktorému rozhodnutiu
smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie
dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Odvolanie mozno odévodnit' len tym, zZe

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej instancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inStancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci (§ 365 CSP).

Odvolanie mozno oddévodnit aj tym, Ze sud prvej instancie nespravne alebo neuplne zistil skutocny stav
veci. Odvolacie dévody mozno menit a doplfiat az do rozhodnutia o odvolani (§ 62 CMP).

V pripade, ak povinny dobrovolne nesplni svoju povinnost vyplyvajucu mu z pravoplatného a
vykonatelného sudneho rozhodnutia, mbézZze opravneny podat navrh na exekuciu podla osobitného
zakona.

Podra Stvrtej €asti C.m.p. sa postupuje pri vykone rozhodnutia, ktorym bola upravena starostlivost o
maloletého, styk s maloletym alebo ing ako pefiazna povinnost vo vztahu k maloletému. Podla Stvrtej
Casti C.m.p. sa postupuje aj pri vykone rozhodnutia o navrat maloletého do cudziny pri neopravnenom
premiestneni alebo zadrzani.



