Sud: Okresny sud Skalica

Spisova znacka: 7C/361/2015

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 2715202232

Déatum vydania rozhodnutia: 22.12. 2015

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Vladimira Slobodova

ECLI: ECLI:SK:0SSI:2015:2715202232.2

Opravné uznesenie

Okresny sud Skalica v pravnej veci navrhovatela: T. R., U.. XX XX.XXXX, R. N.. V. XX, XXX XX E.,
zastapeny: JUDr. Jan Pekar, advokat, Potoc¢na 191/39, 909 01 Skalica, proti odporcovi: B. R., U..
XXXXXXXX, R. N.. V. XX, XXX XX E., o rozvod manzelstva, rozhodujuc o oprave uznesenia, takto

rozhodol:

Uznesenie Okresného sudu Skalica ¢.k. 7C/361/2015-10 zo dfia 20.05.2015 sa v Casti tretieho vyroku
opravuje takto:

»oud vracia navrhovatelovi sudny poplatok za navrh v sume 66 eur cestou Centralneho registra sudnych
poplatkov Slovenskej posty, a.s.”

a v Casti odbévodnenia opravuje takto:

,KedzZe zaplatil sudny poplatok za navrh 66 eur, sud mu vratil sudny poplatok nekrateny v zmysle § 11
ods. 4 zakona ¢&. 71/1992 Zb. v zneni neskorsich predpisov v sume 66 eur.”

Ostatné Casti uznesenia zostavaju nezmenené.
odovodnenie:

Dria 20.05.2015 vydal Okresny sud Skalica uznesenie ¢.k. 7C/361/2015-10, ktorym v tretom vyroku
rozhodol: ,Sud vracia navrhovatelovi sudny poplatok 59 eur.“ a v odévodneni uviedol ,KedZe zaplatil
sudny poplatok za navrh 66 eur, sud mu vratil sudny poplatok krateny v zmysle § 11 ods. 4 zékona
€. 71/1992 Zb. v zneni neskorsich predpisov v sume 59 eur ( vypocCet: 66 eur - 6,70 eur = 59,30 eur,
zaokruhlene podfa § 7 ods. 11 zakona o sudnych poplatkoch na 59 eur).”.

Dha 18.12.2015 Okresny sud Skalica zistil, Ze doSlo v uzneseni Okresného sudu Skalica &.k.
7C/361/2015-10 zo dna 20.05.2015 k zrejmej nespravnosti v Casti tretieho vyroku ,Sud vracia
navrhovatelovi sudny poplatok 59 eur.“ a odévodnenia ,KedZe zaplatil sudny poplatok za navrh 66 eur,
sud mu vratil sudny poplatok krateny v zmysle § 11 ods. 4 z&kona &. 71/1992 Zb. v zneni neskorSich
predpisov v sume 59 eur ( vypocet: 66 eur - 6,70 eur = 59,30 eur, zaokruhlene podla § 7 ods. 11 zdkona
o sudnych poplatkoch na 59 eur).“, pri€om vzhladom na vysSie uvedené skuto&nosti je potrebné zrejmu
nespravnost opravit'.

Podla § 164 zakona €. 99/1963 Zb. Obc&iansky sudny poriadok v z.n.p. (dalej len ,0.s.p.“) sud kedykolvek
aj bez navrhu opravi v rozsudku chyby v pisani a pocitani, ako aj iné zrejmé nespravnosti. O oprave
vyda opravné uznesenie, ktoré doruci u¢astnikom. Pritom modZze odlozit vykonatelnost rozsudku na ¢as,
kym opravné uznesenie nenadobudne pravoplatnost.

Pri vyhotovovani uznesenia Okresného sudu Skalica €.k. 7C/361/2015-10 zo dha 20.05.2015 doslo k
zrejmej nespravnosti, ked v predmetnom uzneseni bolo nespravne znenie tretieho vyroku ,Sud vracia



navrhovatelovi sudny poplatok 59 eur.“ a odévodnenia ,KedZe zaplatil sudny poplatok za navrh 66 eur,
sud mu vratil sudny poplatok krateny v zmysle § 11 ods. 4 zdkona &. 71/1992 Zb. v zneni neskorSich
predpisov v sume 59 eur ( vypocet: 66 eur - 6,70 eur = 59,30 eur, zaokruhlene podla § 7 ods. 11 zdkona
o sudnych poplatkoch na 59 eur).“ a spravne znenie tretieho vyroku malo byt ,Sud vracia navrhovatelovi
sudny poplatok za navrh v sume 66 eur cestou Centralneho registra sudnych poplatkov Slovenskej
posty, a.s.“ a odévodnenia ,KedZe zaplatil sudny poplatok za navrh 66 eur, sid mu vratil sudny poplatok
nekrateny v zmysle § 11 ods. 4 zakona €. 71/1992 Zb. v zneni neskorSich predpisov v sume 66 eur.“ a
preto sud opravil zrejmu nespravnost v predmetnom uzneseni.

Vzhladom na vysSie uvedené sud rozhodol tak, ako je uvedené vo vyrokovej €asti tohto uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozno podat odvolanie do 15 dni odo dfia doruéenia jeho pisomného
vyhotovenia, cestou podpisaného sudu ku Krajskému sudu v Trnave, v dvoch vyhotoveniach.

Odvolanie sa podava na sude, proti rozhodnutiu ktorého smeruje (§ 204 ods.1, veta prva O.s.p.).
Odvolanie musi mat nalezitosti pozadované ustanovenim § 42 ods. 3 O.s.p., tzn. musi obsahovat
oznalenie sudu, ktorému je urené, oznacenie u€astnikov konania, pripadne ich zastupcov, kto ho robi,
ktorej veci sa tyka a €o sleduje, a musi byt podpisané a datované.

V odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach (§42 ods. 3 O.s.p.) uviest, proti ktorému rozhodnutiu
smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povazuje za
nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha (§ 205 ods. 1 O.s.p.).

Odvolanie proti rozsudku alebo uzneseniu, ktorym bolo rozhodnuté vo veci samej, mozno odévodnit
len tym, Ze

a/ v konani doslo k vadam uvedenym v § 221 ods.1

b/ konanie ma in vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci

¢/ sud prvého stupfia neuplne zistil skutkovy stav veci, pretoze nevykonal navrhnuté dékazy,

potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti

d/ sud prvého stupna dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym

zisteniam

e/ doteraz zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su tu dalSie skuto€nosti alebo iné dékazy,

ktoré doteraz neboli uplatnené ( § 205 a )

f/ rozhodnutie sudu prvého stupfia vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci ( § 205

0ods.2 O.s.p.).



