Sud: Krajsky sud Banska Bystrica

Spisova znacka: 14Co0/914/2015

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 6114224417

Déatum vydania rozhodnutia: 22.12. 2015

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Anna Snopc&okova

ECLI: ECLI:SK:KSBB:2015:6114224417.2
Uznesenie

Krajsky sud v Banskej Bystrici, ako sud odvolaci, v pravnej veci navrhovatela: PROFI CREDIT Slovakia,
s.r.o., so sidlom Pribinova 25, 824 96 Bratislava 26, ICO: 35 792 752, zastlipeného Advokatska
kancelaria JUDr. Andrea Cvikova, s.r.o., so sidlom Kubaniho 16, 811 04 Bratislava, ICO: 47 233 516,
proti odporkyni: S. B., nar. XX. XX. XXXX, bytom C. XXXX/XX, XXX XX A. A., za ucasti vedlajSieho
Ucastnika na strane odporkyne: Spotrebitelské zdruzenie OSA, obcCianske zdruzenie, sidlom Fedinova 9,
851 01 Bratislava - mestska &ast Petrzalka, ICO: 42 260 086, o zaplatenie 669,49 Eur s prisluSenstvom,
o odvolani navrhovatela proti uzneseniu Okresného sudu Banska Bystrica €. k. 12C/395/2014 - 62 zo
dna 16. 06. 2015, takto

rozhodol:
Uznesenie okresného sudu potvrdzuje.
odovodnenie:

Napadnutym uznesenim okresny sud ulozil navrhovatelovi povinnost zaplatit v lehote 10 dni sudny
poplatok vo vyske 3,50 Eur (7stran x 0,50 Eur) za vyhotovenie rovnopisu podani a ich priloh, na
predloZenie ktorych bol u€astnik marne vyzvany (vyzva zo dfia 20. 04. 2015), za kazdu stranu rovnopisu,
v sulade s polozkou €. 21 Sadzobnika sudnych poplatkov zakona €. 71/1992 Zb. s tym, Ze ak poplatok
v urenej lehote nezaplati, bude ho sud vymahat.

Proti uzneseniu v zakonom stanovenej lehote podal odvolanie navrhovatel. Domnieva sa, Ze predloZenie
dalSieho rovnopisu s prilohami poCas predmetného sidneho konania podlfa siudu ako povinnost
navrhovatela je poziadavka v rozpore s ustanovenim § 42 ods. 3 O. s. p., z ktorého jednoznaéne vyplyva,
Ze podanie treba predlozit s potrebnym po&tom rovnopisov a priloh tak, aby jeden rovnopis zostal na
sude a aby kazdy ucastnik dostal jeden rovnopis s prilohami, ak je to potrebné. VedlajSi ucastnik nie
je v konani zu¢astneny sam za seba, ale popri u€astnikovi, ktorého v konani podporuje, to znamena,
Ze podanie spolu s prilohami postacuje doruéit’ len takto ,podporovanému” hlavnému uéastnikovi, ¢o
splnené bolo. Navrhovatefl si riadne splnil svoju zakonnu povinnost' a niet preto zakonného dévodu na
priznanie poplatkovej povinnosti uvedenej vo vyroku rozhodnutia. Sud namiesto aplikacie prislusnych
pravnych predpisov vyslovne upravujucich zakonné poZiadavky vobec pre legalny vstup vedlajSieho
uCastnika - spotrebitelského zdruZenia, a teda rozhodnutia o tom, ¢&i su splnené vSetky podmienky
na takyto postup do konania, automaticky pod hrozbou poplatku vyzyva navrhovatela na dodatoné
vyhotovenie navrhu s prilohami pre vedfajSieho uc€astnika. S ucinnostou od 01. 01. 2015 je pre
vedlajSieho uCastnika stanovena zakonna povinnost predlozZit pisomny suhlas toho, na strane koho
ma vystupovat, inak sa na takyto subjekt neprihliada. Navrhol, aby odvolaci sud zmenil napadnuté
uznesenie tak, Ze na zaplatenie poplatkovej povinnosti za vyhotovenie navrhu na zacatie konania a
prislusnych priloh zaviaZze vedlajSieho u€astnika.

Vyjadrenie k odvolaniu podané nebolo.



V dbsledku odvolania krajsky sud, ako sud odvolaci, vec preskiumal v medziach danych ustanovenim
§ 212 ods. 1 O. s. p. a bez nariadenia pojednavania v sulade s ustanovenim § 214 ods. 2 O. s. p.,
napadnuté uznesenie okresného sudu podla ustanovenia § 219 ods. 1 O. s. p. ako vecne spravne
potvrdil.

Odvolaci sud po preskumani veci konstatuje, Ze prvostupriovy sud vyzvou zo dfia 20. 04. 2015 vyzval
navrhovatela na doru€enie rovnopisu navrhu a jeho priloh v lehote 7 dni k sp. zn. 12C/395/2014 vedene;j
u Okresného sudu Banska Bystrica. Tuto vyzvu prevzala pravna zastupkyna navrhovatela spolu s
uznesenim Okresného sudu Banska Bystrica €. k. 12C/395/2014 - 39 dfia 27. 04. 2015. Navrhovatefl
napriek riadne dorucenej vyzve sudu nasledne nedorucil rovnopis navrhu a jeho priloh. Nasledne
prvostupriovy sud odvolanim napadnutym uznesenim ¢&. k. 12C/395/2014 - 62 ulozil navrhovatelovi
povinnost sudny poplatok vo vyske 3,50 Eur za 7 stran po 0,50 Eur za vyhotovenie rovnopisu podani a
ich priloh, na predloZenie ktorych bol u€astnik marne vyzvany vyzvou zo dna 20. 04. 2015. v sulade s
polozkou €. 21 Sadzobnika sudnych poplatkov Il. - poplatky za ukony sudov, za vyhotovenie rovnopisu
podani a ich priloh, na predlozenie ktorych bol U¢astnik marne vyzvany, za kazdu stranu prvopisu je
vySka sudneho poplatku 0,50 Eur. Z obsahu spisu nepochybne vyplyva, Zze prvostupriovy sud vyzval
navrhovatela na zaslanie rovnopisu podania navrhu a priloh, ktoré navrhovatel sudu dorucil dfia 18.
11. 2014 v pocte stran 7, priom nepochybne prvostupriovy sud vyzval navrhovatela na predloZenie
rovnopisu tychto podani v suvislosti so vstupom vedlajSieho u€astnika do konania. Odvolaci sud nazor
navrhovatela prezentovany v odvolani a jeho odvolacie dévody v podanom odvolani nepovaZzuje za
spravne a doévodné. Pokial navrhovatel v odvolani uvadza, Ze nasledné rozSirenie poc¢tu ucastnikov
konania v jeho priebehu nevedie k vzniku povinnosti dodato&ne predkladat po&et potrebnych rovnopisov,
pricom poukazuje, Ze navrhovatel svoju povinnost' v sulade s ustanovenim § 42 ods. 3 O. s. p. pri podani
navrhu na zacatie sudneho konania splnil. Odvolaci sud uvadza, ze pokial v priebehu sudneho konania
dbjde k zmene poctu u€astnikov konania (tak, ako v sudenej veci), ked do konania vstupil vedlajsi
ucastnik na strane odporcu, prvostupriovy sud postupoval v sulade s polozkou €. 21 Sadzobnika sudnych
poplatkov, ked vyrubil sudny poplatok za vyhotovenie rovnopisu podani a ich priloh, na predlozenie
ktorych bol i€astnik konania marne vyzvany. Vzhfadom na odvolaci dévod uvedeny v odvolani, v ktorom
namietal, Ze nie je zrejmé, pre€o naklady spojené s vyhotovenim navrhu spolu s prilohami neznasa
subjekt, ktory do konania po zacati a z vlastnej iniciativy vstupil v zmysle § 140 ods. 1 O. s. p., odvolaci
sud uvadza, Ze ustanovenie § 140 O. s. p. obsahuje pravnu Upravu platenia trov konania a tuto pravnu
upravu nemozno aplikovat na pripad, ked v priebehu sidneho konania déjde k zmene poctu u€astnikov,
v dosledku €oho je potrebné, aby bol sudu doru€eny dalSi rovnopis podania, resp. podania a jeho priloh.
Vedlajsi u€astnik, ako kazdy iny u€astnik konania, ma pravo na oboznamenie sa s podaniami protistrany,
v tomto pripade ma pravo na doru€enie navrhu s jeho prilohami, pri€om navrhom s prilohami disponoval
prave navrhovatel, preto prvostupriovy sud spravne vyzval navrhovatela na doru€enie tohto navrhu a
priloh sudu, kedZe na vyzvu sudu navrhovatel Ziadnym spésobom nereagoval a sudu nasledne nedorugil
pozadovany rovnopis navrhu s prilohami. Postup prvostupfiového sudu bol v sulade s polozkou €. 21
Sadzobnika sudnych poplatkov, ktory tvori prilohu zakona &. 71/1992 Zb.

Pokial teda okresny sud ulozil napadnutym uznesenim poplatkovi povinnost navrhovatelovi za
vyhotovenie rovnopisu podania a jeho priloh, postupoval spravne a v zmysle zakonnej Upravy. Sudny
poplatok bol vyrubeny opravnene a v spravnej vyske, preto odvolaci sud uznesenie sudu prvého stupha
podla § 219 ods. 1 O. s. p. ako vecne spravne potvrdil.

Na zaver odvolaci sid k namietkam navrhovatela k legalnosti vstupu vedlajSieho uc€astnika -
spotrebitelského zdruzenia do konania poukazuje na to, ze vedlajsi u€astnik zahlasil vstup do konania
dria 10. 12. 2014, odporkyna so vstupom vedlajSieho u€astnika do konania suhlasila, o oznamila sudu
pisomne. Prvostupfiovy sud uznesenim ¢&. k. 12C/395/2014 - 39 zo dria 16. 04. 2015 rozhodol, Ze
vedlajSieho Ggastnictvo Spotrebitelského zdruzenia OSA, Fedinova 9, 851 01 Bratislava, ICO: 42 260
086, na strane odporkyne je pripustné, pricom toto uznesenie nadobudlo pravoplatnost dfiom 23. 05.
2015.

Rozhodnutie bolo prijaté pomerom hlasov 3 : 0.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu odvolanie nie je pripustné.



