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Uznesenie

Okresny sud Trencin v trestnej veci proti odsudenému P. J., nar. XX.XX.XXXX v Handlovej, trvale
bytom K. XX, t. & vo vykone trestu odfatia slobody v UVTOS a UVV llava, o navrhu odsudeného na
podmiene&né prepustenie z vykonu trestu odnatia slobody, na verejnom zasadnuti konanom v UVTOS
a UVV llava diia 21.12.2015, v senate zloZzenom z predsednicky senatu JUDr. Beaty Schmidtovej a
prisediacich Ladislava Frohna a Jozefa Kukucku takto

rozhodol:
rozhodol:

Podla § 66 ods. 1, ods. 2 Tr. zakona s pouzitim § 415 ods. 1 Tr. poriadku sa ziadost odsudeného P. J.,
nar. XX.XX.XXXX, o podmiene¢né prepustenie z vykonu trestu odfatia slobody uloZzeného rozsudkom
Okresného sudu Prievidza sp. zn. 1T/95/2014 zo dria 27.08.2014, rozsudkom Okresného sudu Prievidza
sp. zn. 3T/221/2007 zo dna 28.11.2007 v spojeni s uznesenim Okresného sudu Trendin sp. zn.

1Pp/13/2008 zo dha 30.01.2012 a trestnym rozkazom Okresného sudu Prievidza sp. zn.
2T/100/2005 zo dna 25.05.2005 v spojeni s uznesenim Okresného sudu Prievidza sp. zn.
2T/100/2005 zo dha 04.07.2007 v spojeni s uznesenim Okresného sudu Trencin sp. zn.
1Pp/13/2008 zo dria 30.01.2012 zamieta.

odovodnenie:

Dra 03.11.2015 bol Okresnému sudu Trené&in dorueny navrh odsudeného P. J., nar. XX. XX.XXXX,
o podmiene&né prepustenie z vykonu trestu odriatia slobody. Svoj navrh odévodnil tym, Ze spifia
podmienky na podanie navrhu o podmienecné prepustenie. Nesuhlasi s hodnotenim Ustavu. Poukazal,
Ze pocCas vykonu trestu Studoval a vyudil sa, priCom Skolu absolvoval, aby po prepusteni z vykonu trestu
nasiel lahSie zamestnanie. Zapaja sa do v3etkych aktivit, pracuje ako OTK zaradeny na rézii, je veduci
cely, bol Styrikrat disciplinarne odmeneny, navstevuje krizok, posilfioviiu, ¢o je len za vzorné spravanie
a ustavnu kniznicu. Uvedomuije si, Ze jeho spravanie nebolo na zaciatku vykonu trestu na poZadovanej
urovni, ale po€as vykonu trestu si uvedomil priority, a to ziskat’ slobodu, najst’ si sluSnu pracu a postarat’
sa o svojho osemro¢ného syna.

Rozsudkom Okresného sudu Prievidza sp. zn. 1T/95/2014 zo dna 27.08.2014 bol odsudenému P. F.,
pre zlo€in ubliZzenia na zdravi podfa § 155 ods. 1, ods. 2 pism. b) Tr. zakona a iné, uloZeny suhrnny
trest odfiatia slobody v trvani 6 (Sest) rokov nepodmieneéne so zaradenim do ustavu na vykon trestu so
strednym stuprfiom strazenia, na ktorého vykon nastupil dia 03.09.2014 a ktory ma po zapo¢itani
predpokladane vykonat dria 05.11.2016.

Nasledne ma nastupit na vykon trestu odnatia slobody v trvani 3 (tri) mesiace so zaradenim pévodne
do ustavu na vykon trestu so strednym stupfiom strazenia, uloZzeného mu rozsudkom Okresného sudu
Prievidza sp. zn. 3T/221/2007 zo dria 28.11.2007 v spojeni s uznesenim Okresného sudu Trencin
sp. zn. 1Pp/13/2008 zo dfa 30.01.2012 pre precin marenie vykonu uradného rozhodnutia podla § 348
ods. 1 pism. a) Tr. zakona, ktory ma predpokladane vykonat dfia 05.02.2017.



Nasledne ma nastupit na vykon zvysku trestu odnatia slobody v trvani 2 (dva) mesiace a 7 (sedem)
dni so zaradenim do Ustavu na vykon trestu so strednym stupfiom strazenia, ulozeného mu trestnym

rozkazom Okresného sudu Prievidza sp. zn. 2T/100/2005 zo dfia 25.05.2005 v spojeni s
uznesenim Okresného sudu Prievidza sp. zn. 2T/100/2005  zo diia 04.07.2007 v spojeni s uznesenim
Okresného sudu Trencin sp. zn. 1Pp/13/2008 zo dna 30.01.2012 pre prec€in marenie vykonu

uradného rozhodnutia podla § 171 ods. 1 pism. d) Tr. zakona €. 140/1961 Zb., ktory ma predpokladane
vykonat dfa 12.04.2017.

Lehota na podanie navrhu o podmienecné prepustenie odsudenému plynie od dna 12.04.2015.

Z hodnotenia UVTOS a UVV llava vyplynulo, Ze odsudeny nastdpil do vykonu trestu zo slobody
predvedenim do UVTOS a UVV llava dfia 03.06.2011. Po absolvovani nastupného oddielu dia
21.06.2011 bol umiestneny na oddiel s diferenciacnou skupinou "C". Na zaklade stabilizacie spravania
a pozitivneho plnenia stanoveného programu zaobchadzania bol dfia 15.10.2013 preradeny do
diferenciacnej skupiny "B", kde sa nachadza aj v su¢asnosti.

V priebehu vykonu trestu nebolo vZdy spravanie a vystupovanie odsudeného na pozadovanej urovni.
Drobné nedostatky sa vyskytovali v zachovavani zasad sludného spravania a vystupovania vodi
osobam, s ktorymi prichadza do styku. Casovy rozvrh difa ma osvojeny a dodrziava ho. Nariadenia
prisludnikov reSpektuje, ob&as s vyhradami. Poriadok v osobnych veciach si vzorne udrziava.
Zasady kolektivnej ako i osobnej hygieny dodrziava. V kolektive odsudenych je dlhodobo bezkonfliktny,
avSak v minulosti sa dvakrat zapojil do fyzického konfliktu so spoluodsudenymi. Na zaklade prejaveného
zaujmu a po predlozeni potrebnych dokladov bol zaradeny do Studia na ziskanie stredného odborného
vzdelania v dvojro¢nom odbore pofnohospodarska vyroba. Po¢as adaptacie na pravidelnost
Skolskej dochadzky odsudeny odmietol nastupit na vzdelavanie. Nasledne prehodnotil svoj postoj ku
vzdelavaniu a zodpovedne si zacal plnit svoje povinnosti a Studium ukongil s vyznamenanim a ziskanim
vyuéného listu. V su€asnosti ventiluje vnutorné napatia zmysluplnym a aktivnym travenim volného €asu,
hlavne fyzickou aktivitou. TaktieZ prejavil zaujem o zaradenie do socialno-vycvikovej skupiny zamerane;j
na oblast rieSenia konfliktov, do ktorej vSak nebol doposial zaradeny.

V priebehu vykonu trestu bol odsudeny doteraz Styrikrat disciplinarne odmeneny, naposledy dna
07.07.2015 za plnenie €innosti suvisiacich so vSeobecnym rozvojom osobnosti

odsudeného. Disciplinarne previnenie nie je evidované. V minulosti vSak jeho spravanie a pristup
k povinnostiam neboli na poZzadovanej urovni.

Spodiatku vykonu trestu travil vofny &as pasivne, sledovanim televiznych programoy, ¢itanim ¢asopisov.
Nasledne po adaptacii na vykon trestu travi vofny ¢as aktivne a zmysluplne. Hlavne
Citanim knih a &asopisov, pravidelne navstevuje Ustavnu kniznicu. Taktiez po€uva rozhlasové vysielanie,
cvi€i s vlastnou vahou v cele aj po€as vychadzok, hrava stolny tenis a komunikuje so spoluodsudenymi.
Dha 27.02.2015 bol uréeny za veduceho cely. Svoje povinnosti si zodpovedne plni. Zu&astiuje sa
v organizovanych kulturno-osvetovych aktivitach v ramci oddielu i ustavu, na ktorej organizacii sa aj
sam podiela. Od dia 20.05.2014 bol aktivnym Elenom ditatelského kruzku do jeho skonéenia  dfia
12.11.2014 a v su€asnosti je ¢lenom fitness kriuzku, a to od 28.11.2014.

Odsudeny sa aktivne podiela na upratovacich a €istiacich pracach v ramci oddielu. Pristup odsudeného
k praci je v priebehu vykonu trestu odfatia slobody na poZadovanej urovni. Po adaptacii na podmienky
vykonu trestu odfatia slobody bol diia 18.07.2011 zaradeny do prace v Ustave na pracovisko ru¢né
Sitie obuvi, odkial bol dfia 26.07.2011 vyradeny z dévodu nezvladnutia technologického postupu. Diia
20.08.2012 bol zaradeny na pracovisko v Ustave so zameranim na montdZ a navijanie kablovych
zvazkov, kde si dlhodobo riadne a zodpovedne plnil vSetky svoje pracovné povinnosti. Na zaklade
pozitivheho pristupu k praci bol diha 10.02.2014 preradeny do réZie v ramci pracoviska, kde je
zodpovedny za administrativne a kontrolné €innosti odsudenych. Jeho pracovna moréalka je na
poZadovanej urovni, riadne a zodpovedne si pIni vSetky svoje pracovné povinnosti. Zasady bezpeénosti
a ochrany zdravia pri praci dodrziava. Aktivne sa podiefa na vykonavani ¢innosti pre ustav v ramci
¢innosti pre vdeobecny rozvoj osobnosti odsudeného formou upratovacich a Cistiacich prac v Ustave. Ma
predstavu o budiicom zamestnani v civilnom Zivote. Chce sa zamestnat' na druzstve v Zeliezovciach.
Z autoanamnestickych udajov odsudeného vyplyva, Ze vyrastal v Uplnej rodine. Otec je vo vykone trestu
a matka je invalidny déchodca. Ma Styroch surodencov, je slobodny. Aktualne je bez partnerského
vztahu. S byvalou druzkou mé syna. Vztahy s vonkajSim prostredim udrziava najma formou
koreSpondencie hlavne so svojou matkou a byvalou druzkou. Spodiatku bola komunikacie s nimi
sporadicka, avSak postupne poc€as priebehu vykonu trestu sa komunikacia stala pravidelnou. Taktiez



koreSpondoval s kamaratkou. Vyjadrovanie po€as koreSpondenéného kontaktu je na pozadovanej
urovni. Pravo na navstevu si poCas vykonu trestu neuplatriuje, a to kvoli mierne narusenym vztahom
v rodine. Telefonicky kontakt udrZiava s matkou a byvalou druzkou. Po&as vykonu trestu ho rodina
podporuje aj materidlne prostrednictvom balikov. Zodpovedne pristipil k plneniu si vyZivovacej
povinnosti. Po vykone trestu sa planuje vratit na adresu trvalého pobytu.

Iné metddy a postupy zaobchadzania nebolo potrebné realizovat.

Odsudeny plni stanoveny program zaobchadzania &iasto&ne. Program zaobchadzania je v jeho pripade
zamerany hlavne na sebakriticky postoj k vlastnému konaniu, na rozvoj existujucich pracovnych navykov
a zru€nosti, zmysluplné travenie volného &asu, disciplinu a na podporu vztahov s vonkajSim prostredim.
V zaobchadzani prejavuje kriticky postoj k spachanej trestnej ¢innosti. Uvedomuje si zodpovednost za
svoje konanie. S dizkou trestu je vyrovnany. Mozno konstatovat napravu v spravani a vystupovani, v
sebaovladani a rieSeni konfliktnych situacii. V rdmci individualneho poradenstva sa dari u odsudeného
zvySovat pravne i jeho moralne vedomie, pozna spoloenské normy a zasady.

ResocializaCna progndza je hodnotena ako nepriazniva na zaklade vysokého rizika socialneho zlyhania,
a to z dévodu recidivy, neistého rodinného zazemia, absencie legalneho zamestnania pred vykonom
trestu a z dévodu abuzu alkoholu a psychoaktivnych latok v anamnéze.

Ustav konstatuje, Ze odsudeny &iastoéne preukazuje splnenie podmienok na podmieneéné prepustenie,
priCom ustav neodporu¢a odsudeného podmieneéne prepustit.

Z odpisu registra trestov odsudeného a z obsahu spisu vyplynulo, Ze odsudeny bol doposial' vratane
v sucasnosti vykonavanych trestov uz sedemkrat sudne trestany, a to pre réznorodu trestnu innost,
najma pre trestny €in marenie vykonu uradného rozhodnutia a jedenkrat pre zavaznu trestnu €innost
(zlo€in ublizenie na zdravi v trestnej veci Okresného sudu Prievidza sp. zn. 1T95/2014), pricom
bol odsudzovany najmd k nepodmieneénému trestu odratia slobody. Naposledy bol podmienetne
prepusteny dfia 24.04.2008 z vykonu trestov v trestnych veciach Okresného sudu Prievidza pod sp. zn.
2T/100/2005 a sp. zn. 3T/221/2007, a to Okresnym sudom Trené&in pod sp. zn. 1Pp/13/2008 s uloZzenim
skusobnej doby v trvani 30 mesiacov, po€as ktorej sa odsudeny neosvedgil.

Zastupca UVTOS a UVV llava sa na verejnom zasadnuti pridrziaval pisomného hodnotenia, v ktorom
od jeho vypracovania nenastala Ziadna zmena.

Odsudeny na verejnom zasadnuti trval na prejednani navrhu. Uviedol, Ze spifia vSetky podmienky pre
podmienecné prepustenie.

Prokurator okresnej prokuratury na verejnom zasadnuti ziadal navrh odsudeného zamietnut'.

Podla § 415 ods. 1 Tr. poriadku o podmiene&nom prepusteni z vykonu trestu odnatia slobody rozhoduje
sud na navrh prokuratora, riaditela Ustavu na vykon vazby alebo riaditefa Ustavu na vykon trestu odnatia
slobody, v ktorom sa trest vykonava, zdujmového zdruZenia ob&anov alebo na navrh odsudeného
na verejnom zasadnuti. Ak bol navrh odstideného o podmiene¢né prepustenie zamietnuty, méze ho
odsudeny opakovat az po uplynuti jedného roka od zamietnutia okrem pripadu, Ze navrh bol zamietnuty
len preto, Ze ho odsudeny podal pred¢asne.

Podla § 66 ods. 1 Tr. zakona mdze sud odsudeného podmienecne prepustit na slobodu, ak odsudeny
vo vykone trestu plnenim svojich povinnosti a svojim spravanim preukazal polepSenie a mdze sa od
neho oCakavat, Ze v buducnosti povedie riadny Zivot, a ak ide o osobu odsudenu za precin po vykone
polovice ulozeného nepodmieneéného trestu odnatia slobody alebo rozhodnutim prezidenta Slovenske;j
republiky zmierneného nepodmieneéného trestu odfatia slobody, ak ide o osobu odsudenu za zlo€in po
vykone dvoch tretin ulozeného nepodmieneného trestu odnatia slobody alebo rozhodnutim prezidenta
Slovenskej republiky zmierneného nepodmieneéného trestu odfatia slobody.

Podla § 66 ods. 2 Tr. zakona pri rozhodovani o podmieneénom prepusteni sud prihliadne aj na to, v
akom ustave na vykon trestu odsudeny trest vykonava.

Sud po oboznameni sa so spisovym materidlom, predovsetkym s navrhom odsudeného o podmieneéné
prepustenie z vykonu trestu odnatia slobody, hodnotenim ustavu, skratenym vypisom klienta a odpisom
registra trestov zistil, Ze u odsudeného bola sice splnena formalna podmienka na podmienetné
prepustenie z vykonu trestu odhatia slobody (lehota na podanie navrhu o podmieneéné prepustenie z



vykonu trestu odiatia slobody), ale nebola u neho spinend podmienka materidlna. Na tomto zaklade
preto dospel k zaveru, Ze jeho navrh nebol s poukazom na § 66 ods. 1 Tr. zakona dévodny.
Z tohto ustanovenia vyplyva, Ze predpokladom podmiene&ného prepustenia z vykonu trestu odnatia
slobody je kumulativne splnenie troch podmienok, a to tych, Ze odsudeny vykonal uZ potrebnu
Cast’ z vymery uloZzeného a nariadeného trestu odfatia slobody, vo vykone trestu plnenim svojich
povinnosti a spravanim preukazal polepSenie a méze sa od neho oakavat, Ze v buducnosti povedie
riadny Zivot, t. j. Ze neexistuje pre spolo¢nost prilis velké riziko jeho recidivy. Citované ustanovenie
vyjadruje predovSetkym poZiadavku pozitivnej prognézy buduceho spravania sa odsudeného, ktora
je nevyhnutnym predpokladom pre podmienené prepustenie a musi pritom vyplyvat zo zhodnotenia
polepSenia odsudeného, priCom oCakavanie, Ze odsudeny po podmiene¢nom prepusteni povedie
riadny Zivot, musi byt dévodné a zaloZzené na vSestrannom zhodnoteni jeho osobnosti, doterajSieho
pdsobenia vykonu trestu, moznosti jeho napravy a osobnych pomerov, s prihliadnutim na ucel trestu. Pri
rozhodovani sa prihliadne aj na to, v akom ustave vykonava trest odiatia slobody.

Pokial ide o splnenie prvej zakonnej (formalnej) podmienky, je pravdou, Ze odsudeny Arpad J. uz vykonal
potrebnu &ast’ z vymery ulozenych trestov odfiatia slobody.

Co sa tyka druhej zakonnej (materialnej) podmienky, Ze podas doterajSieho vykonu trestu preukazuje
schopnost viest' riadny Zivot v podmienkach vykonu trestu, plnenim svojich pracovnych aj
mimopracovnych uUloh vratane dodrziavania vSetkych pravnych noriem vztahujucich sa na vykon trestu
odniatia slobody, tak v danom pripade sa tato podmienka tiez javila ako splnena.

Splnena v8ak nebola désledne tretia z citovanych podmienok, ktorou je dévodné ofakavanie vedenia
riadneho Zivota odsudeného na slobode t. j. neexistencia rizika jeho recidivy. V pripade P. J. je podla
nazoru sudu s prihliadnutim k jeho trestnej minulosti riziko recidivy velké. V tejto suvislosti poukazuje sud
aj na hodnotenie Ustavu, z ktorého vyplynulo, Ze resocializana prognéza je hodnotena ako nepriazniva
na zaklade vysokého rizika socidlneho zlyhania, a to z dévodu recidivy, neistého rodinného zazemia,
absencie legalneho zamestnania pred vykonom trestu a z dévodu abuzu alkoholu a
psychoaktivnych latok v anamnéze.

Sud pri hodnoteni rizika recidivy prihliadol na skutoénost, Ze odsudeny bol viackrat sudne trestany, z
toho opakovane pre trestny €in marenia vykonu uradného rozhodnutia a jedenkrat pre zavaznejsi trestny
¢in, a to zloCin ublizenia na zdravi. Skuto¢nost, Ze by odsudeny neviedol na slobode riadny Zivot je
odbvodnena najma trestnou minulostou odsudeného, kedZe odsudeny bol viackrat sudne trestany, a to
najma k nepodmiene&nym trestom odnatia slobody.

Sud je toho nazoru, Ze vzhfadom na vys&ie uvedené skuto€nosti je potrebné v su€asnosti v uloZzenych a
nariadenych trestoch pokraCovat, kedZe predchadzajuce odsudenia ako aj vykonané nepodmienetné
tresty sa minuli svojmu UCelu, pretoZze odsudeny aj po ich vykonani pokraoval v pachani dalSej
trestnej Cinnosti, pri€om ani predchadzajice podmienecné prepustenie odsudeného dria 24.04.2008, a
to Okresnym sudom Trend&in pod sp. zn. 1Pp/13/2008 s uloZenim skuSobnej doby v trvani 30 mesiacov,
nemalo na odsudeného pozitivny vplyv, nakolko odsudeny sa v tejto skuSobnej dobe podmiene¢ného
prepustenia neosvedcil.

Vzhladom na pozitivny vplyv vykonu trestu v UVTOS a UVV llava, &o vyplyva zhodnotenia ustavu, je
potrebné vo vykone uloZenych a nariadenych trestov pokracovat, aby bola naprava odsudeného lepsie
zaru€ena. Trestna minulost’ a recidiva nedavaju dostato€nu zaruku, Zze by odsudeny na slobode viedol
riadny Zivot. Odsudeny uz dostal Sancu preukazat vedenie riadneho Zivota, ked mu bol Okresnym sudom
Trencin pod sp. zn. 1Pp/13/2008 podmienecne prepusteny, ktoru vSak odsudeny nevyuZil.

Sud vzhladom k tymto uvedenym skuto€nostiam a tieZ s prihliadnutim na charakter spachanej trestnej
¢innosti, pre ktord odsudeny vykonava tresty odnatia slobody, ako aj na ustav, v ktorom vykonava
uloZené tresty odfatia slobody, dospel k zaveru, Ze u odsudeného nebola dana dostatoénd zéruka, Ze
bude na slobode viest riadny Zivot.



Z uvedenych dévodov sgd zamietol navrh o podmieneéné prepustenie z vykonu trestu odnatia slobody,
nakolko odsudeny nesplial dbsledne vSetky zdkonom stanovené podmienky pre také rozhodnutie.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost do 3 (troch) dni odo dfia jeho oznamenia prostrednictvom
Okresného sudu Tren€in na Krajsky sud v Trencine. Oznamenim je jeho vyhlasenie v pritomnosti toho,
komu treba uznesenie dorucit. Ak sa uznesenie vyhlasilo v nepritomnosti takejto osoby, ozndmenim je
az dorucenie uznesenia. Staznost ma odkladny ucinok.



