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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Trencin na hlavhom pojednavani konanom dfia 22.12.2015 v Trencine samosudkyriou
JUDr. Beatou Schmidtovou takto

rozhodol:

rozhodol:
Obzalovany
F.T, nar. XX.XX.XXXX v Topol¢anoch, bytom D., G. O.

&. XXX/X, t. &. v UVV llava
je vinny, ze

dna 25.08.2015 v Case od 22:30 hodiny do 01:30 hodiny diia 26.08.2015 v obci TrenCianske Jastrabie €.
250 spolocne s odsudenym Q. L. pacidlom vylomili vchodové kovové dvere na predajni potravin HELD,
vnikli na predajnu plochu, odkial nasledne odcudzili 4 ks bonboniér Toffife, 1 krabiCku Kinder ¢okolady,
6 ks ¢okolady Studentska pedat, 31 ks zapalovadov nezistenej znacky réznych farieb, 2 ks deodorant
znacky Gillette Sport, 10 ks jednorazovych holiacich Ziletiek znacky Gillette, 1 ks voda po holeni znacky
Old Spice, 33 krabiciek cigariet znacky LM, 9 krabicCiek cigariet Pall Mall, 12 krabiciek cigariet znacky
RDG, 10 krabiciek cigariet znacky Petra, 4 krabiCky cigariet znacky Phillip Morris, 8 krabiciek cigariet
znacky Marlboro, 10 krabiciek cigariet znacky Paramount, 5 krabiciek cigariet znacky Golden Gate, 1 ks
Sampon na vlasy Head shoulders, 2 ks Sampdnov Old Spice, 1 ks gel na holenie znacky Gillette, 1 ks
spray znacky Denim Gold a z pokladne predajne odcudzili finanéni hotovost v celkovej sume 66,13,-
€, ¢im poskodenej spolo¢nosti Held s.r.o. Hrabovka spdsobili na odcudzenom tovare skodu vo vyske
516,28,-€, na odcudzenej finan¢nej hotovosti Skodu vo vyske 75,-€ a poSkodenim vchodovych dveri
Skodu vo vyske 8,73,-€, napriek tomu, Zze obvineny Q. L. bol rozsudkom Okresného sudu Partizanske sp.
zn. 1T/16/2013 zo dfia 02.12.2013 pravoplatnym dfia 02.12.2013 odsudeny pre precin kradeze podla §
212 ods. 2 pism. a), ods. 3 pism. b) Tr. zakona a obvineny F. T. bol trestnym rozkazom Okresného sudu
Galanta sp. zn. 29T/148/2014 zo diia 13.10.2014 pravoplatnym dria 14.01.2015 odsudeny pre precin
kradeze podfla § 212 ods. 2 pism. a), ods. 3 pism. b) Tr. zakona a iné,

teda

spolo¢nym konanim si prisvojil cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnil, ¢in spachal vilamanim, hoci bol za
taky &in v predchadzajucich dvadsiatich Styroch mesiacoch odsudeny,

¢im spachal

precin kradeze spolupachatelstvom podla § 20 k § 212 odsek 2 pismeno a), odsek 3  pismeno b)
Tr. zakona.



Zatosa
odsudzuje

Podla § 212 ods. 3 Tr. zakona, podla § 36 pism. I), pism. n) Tr. zakona, podla § 38 ods. 2, ods.
3 Tr. z&kona, na trest odnatia slobody vo vymere 16 (8estnast) mesiacov.

Podla § 48 ods. 2 pism. b) Tr. zdkona sud obZalovaného pre vykon trestu odiatia slobody zaraduje do
ustavu na vykon trestu so strednym stupfiom straZenia.

odovodnenie:

Dnia 13.11.2015 bola na Okresny sud Trencin doruena obzaloba Okresnej prokuratury Trencin €. k.
2Pv/615/15/3309-32 zo dina 12.11.2015 na F. T., nar. XX.XX.XXXX, pre skutok s pravnou kvalifikaciou a
na skutkovom zaklade tak, ako je uvedené vo vyrokovej €asti tohto rozsudku.

Obzalovany F. T. na hlavhom pojednavani konanom dna 22.12.2015 urobil vyhlasenie o priznani viny
zo spachania Zalovaného skutku v zmysle § 257 ods. 1 pism. b) Tr. poriadku. Sud jeho vyhlasenie
prijal, nakolko nemal pochybnosti o vine obzalovaného. Sid sa taktiez stotoznil s pravnou kvalifikaciou
stihaného skutku podfa obZaloby.

Obzalovany ako subjekt spifia podmienky trestnej zodpovednosti z hladiska veku a neboli zistené
Ziadne skuto€nosti, ktoré by nasved&ovali jeho nepricetnosti alebo pripadne jeho zmenSenej pricetnosti.
Z hladiska subjektivnej stranky, t.j. zavinenia, konal obzalovany vo forme priameho umyslu, t.j. chcel
sp6sobom uvedenym v Trestnom zakone porusit zaujem chraneny Trestnym zakonom. Objektom
je zabezpeclit ochranu vlastnickeho prava, ktoré bolo konanim obZalovaného porusSené, nakolko
obZzalovany naplnil aj objektivnu stranku trestného €inu, kedZe si prisvojil cudziu vec tym, Ze sa jej
zmocnil, ¢in spachal vidmanim (nasilnym spdésobom vnikol do objektu predajne potravin, odkial
odcudzil veci popisané vo vyrokovej €asti rozsudku) a bol za taky €in v predchadzajucich dvadsiatich
Styroch mesiacoch odsudeny (a to trestnym rozkazom Okresného sudu Galanta sp. zn. 29T/148/2014
zo dna 13.10.2014, pravoplatnym dria 14.01.2015, odsudeny pre precin kradeze podla § 212 ods. 2
pism. a), ods. 3 pism. b) Tr. zakona a iné). Stihany ¢in spachal obzalovany vo forme spolupachatelstva
podla § 20 Tr. zakona, a to spolo€nym konanim so Q. L., ktory uz bol pre tuto trestnd ¢innost pravoplatne
odsudeny.

Na hlavhom pojednavani vykonal sud nasledne len dokazovanie suvisiace s vyrokom o treste, a to
oboznamenim sa s aktualnym odpisom registra trestov, aktualnou lustracia v STA a spravou
o povesti obzalovaného.

Z aktualneho odpisu registra trestov vyplynulo, Ze obZalovany bol doposial Strnastkrat sudne trestany,
a to pre réznorodu trestnu Cinnost (najma pre majetkovu tresnu ¢innost, opakovane pre trestny ¢in
kradeze), pricom mu boli ukladané najma nepodmienecné tresty odfatia slobody. K nepodmiene¢nému
trestu odnatia slobody bol naposledy odsudeny v trestnej veci Okresného sudu Partizanske sp. zn.
2T/114/2014 a ulozeny nepodmienecny trest vykonal dna 18.07.2015. Naposledy bol obzalovany
odsudeny trestnym rozkazom Okresného sidu Galanta sp. zn. 29T/148/2014 zo dna 13.10.2014,
pravoplatnym dfia 14.01.2015, a to pre precin kradeze podla § 212 ods. 2 pism. a), ods.
3 pism. b) Tr. zakona a iné.

Podra lustracie v STA nie je okrem tejto trestnej veci proti obzalovanému vedené na sudoch iné trestné
konanie.

Z oboznamenej spravy o povesti vyplynulo, Ze obZalovany dfia 08.03.2014 spachal aj jeden priestupok
proti majetku, za ktory mu bola OO PZ Partizanske v blokovom konani uloZzena pokuta vo vyske 30 eur.

Pri ukladani trestu, vychadzajuc z ustanovenia § 34 ods. 4 Tr. zakona, sud prihliadal na stupen zavaznosti
spachaného trestného &inu, mieru zavinenia, pohnutku, osobu obZalovaného, na okolnosti za akych
doslo k spachaniu trestného €inu, na ucel trestu, ako i na moznosti napravy obzalovaného.



Sud po zvazeni vSetkych rozhodnych skuto¢nosti dbélezitych pre uréenie druhu trestu dospel k
zaveru, Zze obzalovany je osobou, ktora ma sklony k pachaniu trestnej ¢innosti, a to najma vzhladom na
jeho trestna minulost, nezobral si ponaucenie z prechadzajucich odsudeni, pricom predmetny skutok,
pre ktory bol odsudeny, spachal v kratkom €ase po vykonani nepodmieneéného trestu, uloZzeného
v trestnej veci Okresného sudu Partizanske sp. zn. 2T/114/2014. Preto s prihliadnutim na
predchadzajuci spésob Zivota obZalovaného, ktory nemozno stotoznit' s riadnym vedenim Zivota, je
potrebné podla sudu ulozZit obZalovanému nepodmienecny trest odnatia slobody.

Sud taktiez zvazil vSetky rozhodné skutoCnosti dolezité pre uréenie vymery trestu. Prihliadol na zistenie
dvoch polahé&ujucich okolnosti na strane obZalovaného, a to podfa § 36 pism. I), pism. n) Tr. zdkona.
Preto sud po ,uprave* trestnej sadzby trestu odriatia slobody uvedenej v najprisnejSom odseku stihaného
trestného &inu, t.j. podla § 212 ods. 3 Tr. zdkona (zakladna sadzba 6 mesiacov az 3 roky), podla § 38
ods. 2, ods. 3 Tr. zakona vychadzal z upravenej sadzby v rozpati 6 mesiacov az 2 roky a 2 mesiace
(26 mesiacov). V ramci upravenej trestnej sadzby uloZil sud nepodmienecny trest odfiatia slobody v
trvani 16 (Sestnast) mesiacov, teda uprostred upravenej trestnej sadzby, priCom sud pri vyske trestu
zohladnil tak tresnd minulost’ obZalovaného ako aj skutonost, Ze obZalovany urobil vyhlasenie o vine.

Na vykon takto uloZzeného trestu odfiatia slobody sud obZalovaného podla § 48 ods. 2 pism. b) Tr.
zakona zaradil do ustavu na vykon trestu so strednym stupfiom strazenia, kedZe obZalovany bol v
poslednych desiatich rokoch pred spachanim predmetného stihaného trestného €inu vo vykone trestu
odniatia slobody, a to napr. v trestnej veci Okresného sudu Partizanske sp. zn. 2T/114/2014, pricom sud
nedospel k zaveru, Ze by v Ustave na vykon trestu iného stupra straZenia bola naprava obzalovaného
lepSie zarucena.

Vzhladom na vySSie uvedené skuto€nosti povazuje sud ulozeny trest za u€elom ochrany spolo€nosti,
napravy obZalovaného a generalnej prevencie za primerany, spravodlivy a dostatoény.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je mozné podat odvolanie do 15 (patnastich) dni od jeho oznamenia
prostrednictvom Okresného sudu Trencin na Krajsky sud v Tren€ine. Oznamenim je jeho vyhlasenie v
pritomnosti toho, komu treba rozsudok doruéit. Ak sa rozsudok vyhlasil v nepritomnosti takejto osoby,
oznamenim je az dorucenie rozsudku. Pravo podat odvolanie neprinaleZi tomu, kto sa tohto prava uz
vyslovne vzdal.



