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Uznesenie

Krajsky sud v Trnave v exeku€nej veci Zalobkyne: Ing. M. A., nar. XX. A. XXXX, bytom E., A. XX,
proti zalovanej v 1. rade: Slovenska republika, Zalovanému v 2. rade: Ministerstvo vnutra Slovenske;j
republiky, Drieflova 22, Bratislava, zZalovanej v 3. rade: Generalna prokuratura Slovenskej republiky,
Sturova 2, Bratislava, Zzalovanému vo 4. rade: Ministerstvo spravodlivosti Slovenskej republiky, Zupné
nam. &. 13, Bratislava, Zalovanej v 5. rade: FILLIPOS s.r.0., so sidlom Jedlikova 21, Nitra, ICO: 35 960
949, zalovanému v 6. rade: PhDr. E. P., nar. XX. B. XXXX, bytom G. I. XXXX/XX, E. a zalovanému v
7. rade: E. L., nar. XX. Q. XXXX, bytom I. XX/XX, E., o nahradu Skody 4.525,99 eur s prisluSenstvom
a nemajetkovd ujmu 50.000 eur, o odvolani vo¢i uzneseniu Okresného sudu Trnava z 20. aprila 2015
¢.k. 37C/291/2014-91, takto

rozhodol:
Odvolaci sud odvolanie zalobkyne odmieta.
odovodnenie:

Napadnutym uznesenim sud prvého stupria podanie Zalobkyne z 1. decembra 2014 doru€ené sudu dha
3. decembra 2014 v spojeni s jeho doplnenim zo 16. februara 2015 doru€enym sudu dha 18. februéra
2015 odmietol.

Proti tomuto uzneseniu podala odvolanie len Zalobkyna.

Podla ust. § 204 ods. 1 vety prvej O.s.p. odvolanie sa podava do 15 dni od dorugenia rozhodnutia na
sude, proti rozhodnutiu ktorého smeruje.

Podla ust. § 57 ods. 1 O.s.p. do uplynutia lehoty sa nezapoditava deh, ked doslo k skuto€nosti uréujuce;j
zaciatok lehoty, podla odseku 2 vety druhej tohto ustanovenia ak koniec lehoty pripadne na sobotu,
odseku 3 tu citovaného ustanovenia O.s.p. lehota je zachovana, ak sa posledny defi lehoty urobi ukon
na sude alebo podanie odovzda organu, ktory ma povinnost ho dorudit’ (posta).

Napokon podla ust. § 218 ods. 1 pism. a) O.s.p. odvolaci sud odmietne odvolanie, ktoré bolo podané
oneskorene.

Z obsahu spisu v prejednavanej veci vyplyva, Ze uznesenie napadané odvolanim bolo Zalobkyni
doru¢ené do vlastnych ruk dna 27. aprila 2015. Zakonna 15-dhova lehota na podanie odvolania proti
uzneseniu tak zacala Zalobkyni (neskorSej odvolatefke) plynuat nasledujucim dfiom 28. aprila 2015 a
pretoZe posledny fakticky der takejto lehoty pripadol na 12. maj 2015, teda na utorok a inak bezny
pracovny deni, bol 12. maj 2015 zaroven poslednym dfiom, v ktory bolo mozné podat’ v€asné odvolanie.
Prave tato podmienka v3ak v prejednavanej veci nebola splnend, pretoze Zzalobkyfia podala odvolanie
osobne na sude az 14. maja 2015 (ako to vyplyva z pediatky na predmetnom podani (tu por. aj €. I.
94 spisu), takZe oneskorene.



Odvolaci sud prejednal vec postupom podla ust. § 214 ods. 2 O.s.p. bez pojednavania, nakolko neslo o
prejednanie veci samej a s prihliadnutim na zistenie oneskorenosti odvolania ani o Ziaden zo zdkonom
ustanovenych pripadov potreby prejednania veci na pojednavani aj zo strany odvolacieho sudu a takéto
oneskorené odvolanie odmietol.

K prijatiu tohto uznesenia doslo pomerom hlasov 3 : 0, €ize jednomyselne (€l. | § 3 ods. 9 posledna veta
zdkona €. 757/2004 Z. z. v zneni neskorSich zmien a doplneni).

Poucenie:

Toto uznesenie nemozno napadnut odvolanim.



