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Uznesenie

Okresny sud Levice vo veci starostlivosti o A.. B.: J. I, E.. XX XX.XXXX, bytom ako matka, v konani
zastupeny koliznym opatrovnikom Uradom préace, socialnych veci a rodiny Levice, dieta rodi¢ov: A.. A.
L, E.. XX XXXXXX, 1. 1. XX, Z. W. U.. M. I, E.. XX.XXXXXX, I. I. C.. XXX, Y..0..Z. 8., W., S. S. A,
XXXX, P., o upravu vykonu rodi€ovskych prav a povinnosti k mal. dietatu na ¢as do rozvodu manzelstva
a navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia, takto

rozhodol:

I. Sud konanie o navrhu matky na nariadenie neodkladného opatrenia o Uprave styfkuzastavuje.

Il. Sud navrh otca na nariadenie neodkladného opatrenia o Uprave styku zamieta.
odovodnenie:

1. Dia 09.12.2021 podala matka mal. dietata na tunajsi siad navrh na dpravu vykonu rodiCovskych
prav a povinnosti k mal. dietatu na ¢as do rozvodu manzelstva, v ktorom Ziadala, aby sud zveril A.. J.
do jej osobnej starostlivosti a otca mal. dietata zaviazal prispievat’ na vyzivu maloletého sumou XXX
€. mesacne vzdy do 15. dfla v mesiaci k rukam matky. Styk otca s mal. dietatom neZiadala upravit.
Zameskané vyZivné od podania navrhu navrhla matka povolit’' otcovi splacat’ v pravidelnych mesaénych
splatkach po 50 € spolu s beznym vyzivnym pod hrozbou straty vyhody splatok, pri nezaplateni ¢o len
jednej mesacnej splatky.

2. Sugasne s podanym navrhom vo veci samej podala matka mal. dietata aj navrh na nariadenie
neodkladného opatrenia, ktorym Ziadala, aby sud predbeZne zveril mal. Tomasa do jej osobnej
starostlivosti a otcovi uloZil povinnost predbezZne prispievat na vyzivu mal. dietata sumou 120 € mesacéne
vzdy k 15. dfiu v mesiaci k rukam matky.

3. Dria 9.12.2021 podala matka navrh na rozvod manZzelstva, ktoré konanie je vedené pod sp. zn.
10P/176/2021.

4. Okresny sud Levice uznesenim zo dna 10.1.2022 pod ¢.k. 6P/181/2021-118 rozhodol o navrhu
matky o neodkladnom opatreni, ktorym docasne zveril A.. J. do osobnej starostlivosti matky a otcovi
ulozil povinnost prispievat na vyzivu syna sumou 120 € mesacne poc¢nuc diiom doru€enia uznesenia.
Uznesenie nadobudlo pravoplatnost dfia 13.5.2022 v spojeni s uznesenim Krajského sudu v Nitre ¢.k.
XCoP/XX/IXXXX-XXX, XCoP/XX/XXXX-XXX zo dha 19.4.2022.

5. Dnfa 27.12.2021 podal otec navrh na nariadenie neodkladného opatrenia o Uprave styku s A.. J. do
pravoplatného skon&enia tohto konania tak, Ze bude opravneny stretavat sa s mal. dietatom v parnom
kalendarnom tyZdni od soboty od 9.00 hod. do nedele do 17.00 hod. a v neparnom kalendarnom tyzdni
v sobotu od 9.00 hod. do 17.00 hod. Zarovefi navrhol, aby sud na u&ely prevzatia dietata od matky a
odovzdanie dietata matke pri realizacii styku s otcom pribral do konania ako u¢astnika T. I..



6. Dna 27.1.2022 sud uznesenim ¢&.k. 6P/181/2021-177 nariadil neodkladné opatrenie, na zaklade
ktorého bol otec opravneny stretavat sa s mal. dietatom kazdy neparny tyzderi kalendarneho roka
v sobotu od 9.00 hod. do 13.00 hod. a v nedelu od 9.00 hod. do 13.00 hod. Proti uvedenému
neodkladnému opatreniu podal odvolanie otec a zaroveri aj matka, ktora v pisomnom podani zo dha
15.2.2022 navrhla nariadit neodkladné opatrenie, na zaklade ktorého bude otec opravneny stretavat sa
s maloletym kazdy neparny tyZder kalendarneho roka v sobotu od 14.00 hod. do 17.00 hod. a v nedelu
od 14.00 hod. do 17.00 hod.

Podanim zo dha 17.2.2022 matka doplnila podané odvolanie, ked uviedla, Ze s otcom uzavreli dohodu
o jeho stretdvani s maloletym.

7. Krajsky sud v Nitre ako odvolaci uznesenim &.k. 5CoP/13/2022-413, 5CoP/14/2022-413 zo dfia
19.4.2022 napadnuté uznesenie sudu prvej inStancie ¢.k. 6P/181/2021-177 zo dfia 27.1.2022 zrusil
a vec vratil na dalSie konanie a nové rozhodnutie. V odévodneni odvolaci sud uviedol, Ze za stavu
dosiahnutia vzajomnej dohody rodiCov ohladne Upravy styku otca s jeho mal. synom J. O.e dany
procesny priestor k spatvzatiu navrhu otca na nariadenie neodkladného opatrenia v tomto smere, resp.
v pripade nedosiahnutia takejto dohody bude potrebné v novom rozhodnuti prihliadnut na odvolacim
sudom uvadzané zmeny v skutkovom stave a takisto aj v navrhu matky na vydanie neodkladného
opatrenia zo diia 14.3.2022 uvadzané skutoCnosti ohladne denného rezimu dietata a takisto vyhodnotit
aj navrhovany rozsah styku otca so synom, pri reSpektovani prvoradého zaujmu maloletého ako aj
reSpektovani prava otca podielat’ sa na vychove svojho dietata.

8. Matka podanim zo dfia 28.4.2022 vzala navrh na zruSenie neodkladného opatrenia na Upravu styku
a navrh na nariadenie neodkladného opatrenia na Upravu styku spat, pretoZe sa stretdvanie otca a syna
realizuje na zaklade rodiCovskej dohody.

9. Rozsudkom Okresného sudu Levice &.k. 10P/176/2021-428 zo dfia 16.6.2022 sud manZzelstvo rodi¢ov
rozviedol, maloletého zveril do osobnej starostlivosti matky, otcovi uréil vyzivné a zarover upravil aj
stretavanie otca so synom. Proti vyrokom o uréeni vyZivného a uprave styku bolo podané odvolanie, o
ktorom este nebolo rozhodnuté. Aj z tohto rozsudku v8ak ma sud preukazané, Ze otec sa s mal. synom
stretava t.¢. na zaklade dohody rodi¢ov kazdu druhy vikend v nedelu od 10.00 hod. do 18.00 hod.

10. Podla § 2 ods. 1 veta prva CMP, na konania podfa tohto zakona sa pouziju ustanovenia Civilného
sporového poriadku, ak tento zdkon neustanovuje inak.

Podla § 324 ods. 1 CSP, pred zagatim konania, po¢as konania a po jeho skon¢eni sud méze na navrh
nariadit neodkladné opatrenie.

Podla § 325 ods. 1 CSP, neodkladné opatrenie mdze sud nariadit, ak je potrebné bezodkladne upravit
pomery alebo ak je obava, Ze exekucia bude ohrozena.

Podla § 328 odsek 1 CSP ak sud nepostupoval podfa § 327, nariadi neodkladné opatrenie, ak su
splnené podmienky podla § 325 ods. 1, inak navrh na nariadenie neodkladného opatrenia zamietne.

Podla § 328 odsek 2 CSP o navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia rozhodne sud najneskér
do 30 dni od dorugenia navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia, ktory spifa naleZitosti podla §
326. O navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia podfa § 325 ods. 2 pism. e) rozhodne sud do 24
hodin od doruéenia navrhu.

Podla § 329 odsek 1 veta prva CSP sud mdze rozhodnut o navrhu na nariadenie neodkladného
opatrenia aj bez vysluchu a vyjadrenia stran a bez nariadenia pojednavania.

Podla § 329 odsek 2 CSP pre neodkladné opatrenie je rozhodujuci stav v €ase vydania uznesenia sudu
prvej indtancie.

Podla § 330 odsek 1 CSP sud mdze urcit, Ze neodkladné opatrenie bude trvat len po uréeny &as.

Podla § 330 odsek 2 CSP ak to povaha veci pripusta, sud mbze nariadit neodkladné opatrenie, ktorého
obsah by bol totoZny s vyrokom vo veci same;j.



Podla § 29 ods. CMP, navrhovatel mbze po€as konania zobrat navrh na zacatie konanie spat, a to
celkom alebo s&asti. Ak je navrh vzaty spat celkom, sud konanie zastavi. Ak je navrh vzaty spat s€asti,
sud konanie v tejto Casti zastavi.

11. V zmysle vy$Sie citovanych zakonnych ustanoveni je zrejmé, Ze neodkladné opatrenie méze sud
nariadit' v dvoch pripadoch, ak je potrebné bezodkladne upravit pomery, alebo ak je obava z ohrozenia
exekucie, pricom tak moze ucinit pred zadatim konania, poas konania a tiez po jeho skonceni.
Neodkladné opatrenie umoZziuje pruzne riesit situaciu, ked je potrebny urychleny zésah sudu. Je jednym
zo zabezpeclovacich institutov v civilnom procese a jeho zabezpe€ovacia funkcia s prejavuje najma v
schopnosti zabranit do¢asnou a provizérnou Upravou

12. Zmyslom neodkladného opatrenia je poskytnut docasnu ochranu opravnenému ucastnikovi a
zabranit’ zhor8ovaniu jeho postavenia, a to napriek tomu, Ze sud nemda nalezite zisteny skutkovy
stav. Aby vSak sud mohol poskytnut ochranu nariadenim neodkladného opatrenia, musi byt aspon
osved&ené, Ze existuje urcité pravo ochrany domahajuceho sa subjektu, a Ze toto pravo je ohrozené
alebo naruSené a na jeho ochranu je potrebné neodkladné opatrenie. Jednym z predpokladov na
nariadenie neodkladného opatrenia je existencia pravneho zaujmu na neodkladnom opatreni.

13. V prejednavanej veci matka vzala navrh na nariadenie neodkladného opatrenia v sulade s
vyjadrenim odvolacieho spat, preto sud konanie o jej navrhu zastavil.

14. Pravny zastupca otca bol sidom vyzvany na oznamenie, €i na navrhu nariadenie neodkladného
opatrenia o uprave styku trva, doposial sa v8ak nevyjadril. Nakolko v8ak bolo preukazané, aj z
rozvodového konania rodi€ov, Ze stretavanie otca s maloletym sa realizuje, nie je dévod na nariadenie
neodkladného opatrenia o Uprave styku, preto sud navrh otca v tomto smere zamietol.

Poucenie:

Proti uzneseniu mozno podat odvolanie v lehote 15 dni od doru€enia rozhodnutia v troch vyhotoveniach
na sude, proti ktorého rozhodnutiu smeruje. V odvolani sa popri vSeobecnych naleZitostiach podania
uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie
povazuje za nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).



