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Uznesenie

Okresny sud Bratislava | v pravnej veci zalobcu: J. W., Q.. XX. XX XXXX, U. D. F. XXX, F. - F,
vykonavajuci podnikatel'sku ¢innost pod obchodnym menom Milan Tomaskovi¢ - ToMaC, s miestom
podnikania Dolné Hamre 133, Hodruga - Hamre, ICO: 11 926 384 zastipeného: KADUC & PARTNERS
s.r.o., so sidlom Trojicné namestie 4, Trnava proti zalovanej: Socialna poistovna, so sidlom Ul. 29.
augusta €. 8 a 10, Bratislava, o vydanie bezdévodného obohatenia, takto

rozhodol:

I. Sud konanie v celomrozsahuzastavuje.
[I. Sud zalovanej narok na nahradu trov konanianepriznava.

1. Sud upravuje Slovensku postu, a.s. - prevadzkovatela systému, ICO: 36 631 124, Partizanska cesta
9, 975 99 Banska Bystrica na vratenie krateného sudneho poplatku zalobcovi Milan Tomaskovi¢, nar.
04.06.1953, bytom Dolné Hamre 133, HodrusSa - Hamre vo vyske 631,80 eur, po pravoplatnosti tohto
uznesenia.

odovodnenie:

1. Zalobou dorugenou sudu dfia 21.07.2022 sa zalobca od Zalovanej domahal zaplatenia sumy
11.813,40 eur titulom vydania bezdévodného obohatenia.

2. Pred zacatim predbezného prejednania sporu a pred za¢atim pojednavania vo veci samej Zalobca
podanim dorué¢enym stdu diia 19.09.2022 vzal Zzalobu v celom rozsahu spat. Zalobca spéatvzatie Zaloby
zdbvodnil tym, Ze Zaloba o vydanie bezdévodného obohatenia je neopodstatnena, nakolko Najvyssi sud
Slovenskej republiky uznesenim sp.zn. 9Cdo/241/2021 zo diia 30.06.2022 dovolanie Zalobcu odmietol,
a teda Zalobca v konani o uréeni zodpovednosti za Skodu sp&sobenu pri pracovnom Uraze je nositelom
zodpovednosti za Skodu spdsobenu pri pracovnom Uraze v celom rozsahu. S poukazom na uvedené
Zalobca vzal zalobu spat’ v celom rozsahu a Ziadal, aby sud konanie zastavil.

3. Podla § 144 Civilného sporového poriadku Zalobca mbze vziat Zalobu spat.

Podla § 145 ods. 1 Civilného sporového poriadku, ak je Zaloba vzata spat celkom, sud konanie zastavi.
Podla § 146 ods. 1 Civilného sporového poriadku sud konanie nezastavi, ak Zalovany so spatvzatim
Zaloby z vaznych dévodov nesuhlasi. Na nesuhlas Zalovaného so spatvzatim Zaloby sa neprihliada,
ak dojde k spatvzatiu Zaloby skér, nez sa zacalo predbezné prejednanie sporu podfa § 168 alebo

pojednavanie.

Podla § 146 ods. 2 Civilného sporového poriadku suhlas Zalovaného je potrebny vzdy, ak urcity spésob
usporiadania vztahu medzi stranami vyplyva z osobitného predpisu.



4. Zaloba bola Zalobcom vzata spat v celom rozsahu pred predbeznym prejednanim sporu a pred
zaCatim pojednavania vo veci samej. Vo vztahu k predmetu sporu nie su splnené podmienky
ustanovenia § 146 ods. 2 Civilného sporového poriadku, ktoré by sud zavazovali na vyZiadane suhlasu
Zalovanej na spatvzatie Zaloby Zalobcom, a tak sud s poukazom na ustanovenie § 145 ods. 1 Civilného
sporového poriadku konanie zastauvil.

5. Podla ustanovenia § 256 ods. 1 Civilného sporového poriadku, ak strana procesne zavinila zastavenie
konania, sud prizna nahradu trov konania protistrane.

Podla ustanovenia § 262 ods. 1 Civilného sporového poriadku, o naroku na nahradu trov konania
rozhodne aj bez navrhu sud v rozhodnuti, ktorym sa konanie konéi.

6. O naroku na nahradu trov konania sud rozhodol podla ustanovenia § 256 ods. 1 Civilného sporového
poriadku. Zavinenie pre potreby rozhodovania o trovach konania sud posudzuje z procesného a nie z
hladiska hmotného prava. V prejednavanej veci muselo byt konanie zastavené, pretoze Zalobca vzal
Zalobu spat’ z dévodu, Ze Zzaloba o vydanie bezdévodného obohatenia je neopodstatnena, nakolko
v konani o ur€eni zodpovednosti za Skodu spOsobenu pri pracovnom Uraze bol uznany za nositela
zodpovednosti za Skodu spdsobenu pri pracovnom uraze. Z procesného hladiska to bol Zalobca, ktory
zavinil, Ze konanie muselo byt zastavené a preto je povinny nahradit Zalovanej trovy konania. Sud vSak
vzhladom ku skutognosti, Ze Zalovanej Ziadne trovy v konani preukazatelne nevznikli, sud rozhodol tak,
Ze Zalovanej narok na nahradu trov konania nepriznal.

7. Zalobca na zaklade vyzvy sidu zo dita 02.08.2022 zaplatil diia 15.08.2022 sudny poplatok za Zalobu
vo vySke 638,50 eur.

8. Podla ustanovenia § 11 ods. 3 veta prva zékona €. 71/1992 Zb. o sudnych poplatkoch v zneni jeho
neskorsich zmien a doplnkov, poplatok splatny podanim Zaloby, navrhu na zagatie konania, odvolania,
Zaloby na obnovu konania alebo dovolania sa vrati, ak sa konanie zastavilo, ak sa Zaloba, navrh na
zacCatie konania, odvolanie, zaloba na obnovu konania alebo dovolanie odmietlo alebo vzalo spat pred
prvym pojednavanim bez ohfadu na to, ¢i bol vydany platobny rozkaz; to neplati, ak bolo dovolanie
odmietnuté z dévodu, Ze smeruje proti rozhodnutiu, proti ktorému nie je dovolanie pripustné.

Podla ustanovenia § 11 ods. 4 veta prva zékona &. 71/1992 Zb. o sudnych poplatkoch v zneni jeho
neskorsich zmien a doplnkov okrem poplatku v rozvodovom konani a poplatku, ktory sa vracia podla
odseku 1, sa poplatok alebo jeho €ast' (preplatok) vracia krateny o 1% najmenej vSak 6,70 Eur.

9. Sud priznal Zzalobcovi pravo na vratenie krateného sudneho poplatku zaplateného za zalobu v zmysle
citovanych ustanoveni zakona €. 71/1992 Zb. o sudnych poplatkoch v zneni jeho neskorsich zmien a
doplnkov, pretoZe Zalobca vzala Zalobu spat’ pred prvym pojednavanim.

10. Sud zaplateny sudny poplatok zalobcom vo vySke 638,50 eur kratil o sumu 6,70 Eur.

S poukazom na vySSie uvedené sud upravil Slovensku postu ,a.s. na vratenie krateného sudneho
poplatku po pravoplatnosti uznesenia o zastaveni konania .

Sud upravil Slovensku postu, a.s. na vratenie sudneho poplatku Zalobkyni v zmysle ustanovenia § 11
ods. 6, pismeno b/ zdkona &. 71/1992 Zb. z dbvodu, Ze sud je zapojeny do centralneho systému
evidencie poplatkov uzavretim Zmluvy o umiestneni, prevadzkovani technického vybavenia a o zapojeni
do centralneho systému evidencie s u€innostou diiom nasledujucim po dni zverejnenia v Centralnom
registri zmliv vedenom Uradom vlady SR 9.12.2014.

Poucenie:

Poucdenie: Protitomuto uzneseniu mozZzno podat odvolanie v lehote 15 dni odo dha jeho
dorucenia na Okresny sud Bratislava |, pisomne, v dvoch vyhotoveniach.

V odvolani sa popri vSeobecnych néaleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v

akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

v Bratislave dna 04. oktdbra 2022



