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Uznesenie

Okresny sud Partizanske sudcom Mgr. Michalom VigaSom, vo veci starostlivosti sudu o maloletého A.
D., E.. XX.XX.XXXX, bytom u matky, zastipeného koliznym opatrovnikom Uradom préce, socialnych
veci a rodiny v Partizanskom, dieta rodi¢ov: otca Z. D., E.. XX XX.XXXX, I. K. D. XXX a matky E. |., E..
XX XX XXXX, I. Z., L. XXX/XX, pravne zastipenej JUDr. lvanou Magdolenovou Jorikovou, advokatkou
so sidlom Partizanske, Hrnéirikova 1/B, za ucasti prokuratora Okresnej prokuratury Partizanske, o
zmenu vychovného opatrenia, takto

rozhodol:

I. Sad r u § i vychovné opatrenie - dohlad nad vychovou maloletého A. D. E.. XX.XX.XXXX
ulozeny rozsudkom Okresného sudu Partizanske ¢.k. 6P/22/2021-101 z 03.11.2021 a zaroven nariaduje
maloletému A. D., E.. XX.XX.XXXX a jeho rodi¢om E. I., E.. XX.XX.XXXX a Z. D. E.. XX.XX.XXXX
vychovné opatrenie - povinnost’ podrobit’ sa odbornému poradenstvu - za u¢elom zlepSenia komunikacie
medzi rodiémi a osvojenia si principov zodpovedného rodi€ovstva v zdujme maloletého dietata a
podpory socializacie sa dietata v rozsahu 6 mesiacov od zacatia vykonu vychovného opatrenia, ktoré
sa bude realizovat v Centre pre deti a rodiny Orchidea, n.o., so sidlom Rudolfa JaSika 158/8, 958 01
Partizanske.

odovodnenie:

(1) Podla § 2 ods. 1 zékona €. 161/2015 Z.z. Civilného mimosporového poriadku (dalej len "CMP")
na konania podla tohto zakona sa pouziju ustanovenia Civilného sporového poriadku, ak tento zakon
neustanovuje inak.

(2) Podla § 221 zakona €. 160/2015 Z.z. Civilného sporového poriadku (dalej len "CSP") pisomné
vyhotovenie rozsudku nemusi obsahovat odévodnenie, ak a) je na pojednavani vyhlaseny rozsudok za
pritomnosti vSetkych stran alebo ich zastupcov, ktori sa vzdali odvolania, alebo b) to ustanovuje tento
zakon.

(3) Podla § 234 ods. 2 CSP ak nie je dalej ustanovené inak, pouziju sa na uznesenie primerane
ustanovenia o rozsudku.

(4) Podla § 368 CSP osoba opravnena podat odvolanie sa mdZe odvolania vzdat. Vzdat’ sa odvolania
mozno len vodi sudu, a to az po vyhlaseni rozhodnutia.

(5) Vzhladom k tomu, Ze toto uznesenie bolo vyhlasené na pojednavani za pritomnosti vSetkych
ucastnikov, ktori sa vzdali odvolania a vzhladom k tomu, Ze na uznesenie sa pouziju primerane
ustanovenia o rozsudku, toto uznesenie odévodnenie neobsahuje.

Poucenie:

Proti uzneseniu vo veci samej mo zno podat odvolanie do 15 dni od jeho doru¢enia na Okresnom
sude Partizanske, pisomne v troch vyhotoveniach.



V odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania (ktorému sudu je uréené, kto ho robi, ktorej
veci sa tyka, ¢o sa nim sleduje, podpis, uvedenie spisovej znacky) uvedie, proti ktorému rozhodnutiu
smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povaZuje za nespravne (odvolacie
dévody) a €oho sa odvolatel doméha (odvolaci navrh).

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, méze odvolatel roz§irit len do uplynutia lehoty na podanie
odvolania.

Odvolanie mozno odévodnit len tym, Ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskutoChovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma in0 vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej indtancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej indtancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné d'alSie prostriedky procesnej obrany alebo d'alSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej indtancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno oddvodnit’ aj tym, Ze pravoplatné uznesenie sudu prvej
inStancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu uvedenu v odseku 1, ak tato vada
mala vplyv na rozhodnutie vo veci samej. Odvolanie mozno odbvodnit aj tym, Ze sud prvej inStancie
nespravne alebo neuplne zistil skutoény stav veci. Odvolacie dévody moZno menit a dopifiat az do
rozhodnutia o odvolani. V odvolacom konani mozno uvadzat nové skutkové tvrdenia a predkladat nové
ddkazné navrhy.

Ak povinny dobrovofne nesplni pefiazni povinnost, ktord mu uklada vykonatelné rozhodnutie,
opravneny méze podat navrh na vykonanie exekucie podfa ustanoveni § 38 a nasl. zadkona &.
233/1995 Z.z. Exeku€ného poriadku. Ak povinny dobrovolne nesplini povinnost, ktord mu uklada
vykonatelné rozhodnutie, ktorym bola upravena starostlivost o0 maloletého, styk s maloletym alebo ina
ako pefnazna povinnost vo vztahu k maloletému, opravneny méze podat navrh na vykon rozhodnutia

podla ustanoveni § 370 a nasl. CMP.

Proti tomuto uzneseniu odvolanie nie je pripustné, nakolko sa U€astnici odvolania vyslovne vzdali (§
368 CSP).



