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Uznesenie

Okresny sud Presov v spore zalobcu: CSOB Poistoviia, a.s., so sidlom Zizkova 11, 811 02 Bratislava,
ICO: 31 325 416, pravne zastupeny: Vojéik & Partners BA, s.r.o., so sidlom Hlavné namestie 5, 811
01 Bratislava, ICO: 53 204 786, proti zalovanému: L. K., G.. XX.XX.XXXX, K. 8. XXX, XXX XX 8., o
zaplatenie 101,40 eur s prislusenstvom, takto

rozhodol:

I. Konanie zastavuje.

Il. Ziadna zo stran sporu nema narok nanahradu trov konania.
oddovodnenie:

1. Zalobou dorugenou tunajsiemu stdu diia 28.09.2022 sa zalobca doméhal od Zalovaného zaplatenia
sumy 101,40 € s prisluSenstvom, a to z titulu neuhradeného poistného splatného dria 27.02.2022.

2. Pri skiumani procesnych podmienok sud zistil, Ze tunajsi sud uznesenim sp.zn. 30dK/214/2022 zo dnia
10.06.2022, publikovanym v obchodnom vestniku €. 119/2022 dfia 21.06.2022 pod ¢. K036538, okrem
iného vyhlasil konkurz na majetok Zalovaného ako diZznika a oddiZil diZnika tak, Ze ho zbavil vdetkych
dihov, ktoré mozu byt uspokojené iba v konkurze v rozsahu, v akom nebudu uspokojené v konkurze a
dlhov, ktoré su vyluené z uspokojenia. Oznamenim spravcu konkurznej podstaty o zruseni konkurzu,
publikovanym v Obchodnom vestniku €. 166/2022 dha 26.08.2022 pod ¢. K050481, spravca v zmysle
§ 167, ods. 1 ZKR oznamil, Ze konkurz kon¢i, pretoZe nebol zisteny Ziadny majetok Zzalovaného, ktory
podlieha konkurzu, a preto konkurzna podstata nepokryje naklady konkurzu.

3. Podla § 161 ods. 1 zakona €. 160/2015 Z. z. Civilného sporového poriadku (dalej len ,Civilny sporovy
poriadok®), ak tento zadkon neustanovuje inak, sud kedykolvek po€as konania prihliada na to, &i su
splnené podmienky, za ktorych moze konat’ a rozhodnut (dalej len "procesné podmienky").

4. Podla § 166a ods. 1 zakona ¢&. 7/2005 Z. z. o konkurze a re$trukturalizacii a o zmene a doplneni
niektorych zakonov (dalej len ,Zakon o konkurze a restrukturalizacii*), ak tento zdkon neustanovuje inak
(§ 166b <https://www.slov-lex.sk/pravne-predpisy/SK/ZZ/2005/7/20190101> a 166¢ <https://www.slov-
lex.sk/pravne-predpisy/SK/ZZ/2005/7/20190101>), len v konkurze alebo splatkovym kalendarom mozu
byt uspokojené tieto pohladavky:

a) pohladavka, ktora vznikla pred kalendarnym mesiacom, v ktorom bol vyhldseny konkurz alebo
poskytnuta ochrana pred veritelmi (dalej len ,rozhodujuci dei*),

b) budica pohladavka ruditela, spoludiznika alebo inej osoby, ktorej vznikne pohfadavka voc&i diznikovi,
ak bude za neho plnit' zavazok, ktory vznikol pred rozhodujucim dhom,

c¢) pohladavka, ktora vznikne v suvislosti s vypovedanim zmluvy alebo odstupenim od zmluvy (§ 167d
<https://www.slov-lex.sk/pravne-predpisy/SK/ZZ/2005/7/20190101>), ak ide o zmluvu uzatvorenu pred
vyhlasenim konkurzu.



5. Podla § 166b ods. 1 Zakona o konkurze a reStrukturalizacii, za nevymahatelné vodi diznikovi v pripade
oddlZenia sa povazuje

a) prisluSenstvo pohladavky, ktoré presahuje 5 % istiny pohladavky za kazdy kalendarny rok existencie
pohladavky, na ktoré vznikol narok pred rozhodujucim dfiom; za obdobie kratSie ako kalendarny rok
zostava vymahatelna alikvotna &ast prisluSenstva,

b) prislusenstvo pohladavky, na ktoré vznikol narok v rozhodujuci defi a po rozhodujicom dni; to neplati
pre pohladavku z uveru na byvanie, ibaZe bola prihlasena do konkurzu,

c¢) pohladavka zo zmenky, ak bola podpisana diZznikom pred rozhodujucim driom,

d) zmluvné pokuty a iné sukromnopravne alebo verejnopravne penazné sankcie, kde povinnost, ktora
zaklada pravo uplatnit alebo ulozit' takuto pokutu alebo sankciu, bola poruSena pred rozhodujicim driom,
e) peflazné pohladavky, ktoré patria alebo patrili osobe spriaznenej s dlznikom a vznikli pred
rozhodujucim drfiom,

f) trovy U&astnikov konania, ktoré im vznikli v suvislosti s u€astou v konkurznom konani alebo v konani
o urceni splatkového kalendara.

6. Podla § 167e ods. 1 Zakona o konkurze a reStrukturalizdcii, ak bol vyhlaseny konkurz,
sud bez zbyto&ného odkladu =zastavi konanie, v ktorom sa uplatiiuje pohladavka, ktora
mbéze byt uspokojena iba v konkurze (§ 166a <https://www.slov-lex.sk/pravne-predpisy/SK/
Z7/2005/7/20180101>) alebo sa povaZuje za nevymahatelnu (§ 166b <https://www.slov-lex.sk/pravne-
predpisy/SK/ZZ/2005/7/20180101>).

7. Podla § 167e ods. 1 Zakona o konkurze a reStrukturalizacii, spravca bez zbyto&ného odkladu, po
splneni rozvrhu vytazku alebo po tom, €o zisti, Ze konkurzna podstata nepokryje naklady konkurzu,
oznami v Obchodnom vestniku, ze konkurz sa kon¢i. Takéto oznamenie vSak spravca neuskutoéni skor,
ako uplynie zakladna prihlasovacia lehota, a ak niektory z veritelov uhradil zalohu na trovy Setreni podla
§ 166i ods. 2 <https://www.epi.sk/zz/2005-7/vsetky-znenia>, nie skor, ako takéto Setrenia uskutoclnil.
Oznamenim v Obchodnom vestniku sa konkurz zrusuje.

8. Sud kedykolvek za konania prihliada na to, &i su splnené podmienky, za ktorych mdze konat vo veci
(procesné podmienky). Zakon vSak vyslovne procesné podmienky neuvadza. Mozno teda dévodit, Ze
procesnymi podmienkami musia byt také vlastnosti sudu a stran sporu, ktoré jedine umozfiuju dosiahnut
ciel civilného konania. K procesnym podmienkam potom nevyhnutne patri tieZ neexistencia vecnych
prekazok v konani. K procesnym podmienkam na strane stran sporu patria také ich vlastnosti, ktoré im
umoznuju vystupovat' v konani v postaveni stran a ktoré im zaroveri umozruju mat subjektivne procesné
prava a povinnosti a svojimi Ukonmi ich nadobudat. K tzv. negativnym procesnym podmienkam, Ci
prekazkam, patria prekazka za¢atého konania (litispendencia), prekazka veci rozsudenej (res iudicata)
Ci prekazka vyhlasenia konkurzu a pod.. Zakon sudu uklada prihliadat’ z uradnej povinnosti, &i nie je
dany nedostatok podmienky konania, nielen na zaciatku konania, ale spravidla i po dobu celého dalSieho
priebehu konania.

9. K procesnopravnym uginkom vyhlasenia konkurzu podla Stvrtej €asti konkurzného zakona sud
poukazuje na to, Ze na rozdiel od likvidaéného konkurzu (druha ¢ast, prva hlava Zakona o konkurze a
reStrukturalizacii), sudne konania, v ktorych sa uplatfiuju pohladavky, ktoré sa uspokojuju v oddlzovacom
konkurze (§ 166aa nasl Zakona o konkurze a reStrukturalizacii.) a pohladavky, ktoré su v tomto
konkurze vylu€ené z uspokojenia a su nevymahatelné (§ 166b Zakona o konkurze a reStrukturalizacii)
sa nepreruduju, ale sud je povinny tieto konania bez zbyto&ného odkladu zastavit (§ 167e Zakona o
konkurze a re&trukturalizacii).

10. Ani skutoCnost, Zze nasledne doSlo k uverejneniu oznamenia spravcu konkurznej podstaty o
zruSeni konkurzu na majetok zalovaného (oznamenie zverejnené v Obchodnom vestniku &. 73/2020
dna16.4.2020) ako aj ozndmenia spravcu konkurznej podstaty na majetok Zalovaného 2. (ozndmenie
zverejnené v Obchodnom vestniku €. 166/2022 dfia 26.08.2022 pod &. K050481) z dévodu, Ze konkurzna
podstata nepokryje naklady konkurzu je bez pravneho vyznamu na tento spor, nakolko nejde o zruSenie
konkurzu z dévodu, Ze tu neboli predpoklady pre vedenie konkurzu podfa § 167v ods. 3 Zakona
o konkurze a reStrukturalizacii (porov. uznesenie Krajského sudu v Trnave sp. zn. 10Co 66/2021 z
30.7.2021).



11. Vzhlfadom na zistenie, Ze na majetok Zalovaného bol vyhlaseny konkurz a skuto€nost, Ze Zzalobca si
v tomto konani uplatfiuje pohladavku, ktora méze byt uspokojena iba v konkurze (predmetom konania
je penazna pohladavka, ktora vznikla pred rozhodujucim driom), existuje v konani negativna procesna
podmienka, pre ktoru v konani nie je mozné pokracovat. Skuto¢nost, ze doslo k zruSeniu konkurzu z
dovodu, Ze konkurzna podstata nepokryje naklady konkurzu, nema vplyv na pravne uc€inky rozhodnutia o
oddIZeni. ZruSenim konkurzu sa nezruSuje oddlZzenie dlznika. Sud preto v sulade s § 167e ods. 1 Zakona
o konkurze a restrukturalizacii, ako aj dosledku pravnych uc€inkov oddIZenia Zalovaného na pohladavku
Zalobcu, ktora je predmetom konania, musi konanie v celom rozsahu zastavit.

12. Podla § 262 ods. 1 Civilného sporového poriadku, o naroku na nahradu trov konania rozhodne aj
bez navrhu sud v rozhodnuti, ktorym sa konanie kongi.

13. Podfa § 256 ods. 1 Civilného sporového poriadku, ak strana procesne zavinila zastavenie konania,
sud prizna nahradu trov konania protistrane.

14. Podla § 262 ods. 1 Civilného sporového poriadku, o naroku na nahradu trov konania rozhodne aj
bez navrhu sud v rozhodnuti. ktorym sa konanie kongi.

15. Podla § 262 ods. 2 Civilného sporového poriadku, o vyske nahrady trov konania rozhodne sud prvej
inStancie po pravoplatnosti rozhodnutia, ktorym sa konanie koné&i, samostatnym uznesenim, ktoré vyda
sudny uradnik.

16. O trovach konania sud rozhodol podfa § 256 ods. 1 CSP. Sud konanie zastavil z dévodu, Ze na
majetok Zalovaného bol vyhlaseny konkurz. Nakolko ma sud za to, Ze zavinenie zastavenia konania
nemozno pricitat Ziadnej zo stran sporu, rozhodol o trovach konania tak, Zze Ziadna zo stran sporu nema
pravo na nahradu trov konania.

17. V sulade s vySSie uvedenym sud rozhodol tak, ako je uvedené vo vyrokovej asti tohto uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustné odvolanie (§ 357 pism. a) CSP).
Odvolanie méze podat strana, v ktorej neprospech bolo rozhodnutie vydané (§ 359 CSP).

Odvolanie sa podava v lehote 15 dni od dorucenia rozhodnutia na sude, proti ktorého rozhodnutiu
smeruje. Odvolanie je podané vcas aj vtedy, ak bolo v lehote podané na prisluSnom odvolacom sude (§
362 ods. 1 prva veta a ods. 2 CSP). PrisluSnym odvolacim sudom je Krajsky sud v PresSove.

V odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach (§ 127 ods. 1 CSP) uvedie, proti ktorému rozhodnutiu
smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie
dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh). Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, moze
odvolatel rozsirit’ len do uplynutia lehoty na podanie odvolania.



