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Uznesenie

Okresny sud Kosice | v pravnej veci zalobcu: CETELEM SLOVENSKO a.s., ICO: 35 787 783, Panenska
7, pravne zastdpeny JUDr. Helenou Strachotovou, usadenou euroadvokatkou, so sidlom v Martine,
Hviezdoslavova 7, proti zalovanému: R. U., Q.. XX. XX.XXXX, U. X., A. X, v konani o zaplatenie 1.105,72
Eur, takto

rozhodol:

Konanie zastavuje.

Ziaden z G&astnikov n e m & pravo na nahradu trov konania.
odovodnenie:

Zalobca vo svojom navrhu, do$lom sudu dia 12.7.2013 Ziadal, aby sud zaviazal Zalovaného na
zaplatenie sumy vo vySke 1.105,72 Eur spolu so zmluvnym arokom vo vyske 39% ro¢ne zo sumy 922,35
Eur od 2.2.2012 do zaplatenia a s urokom z omeSkania vo vySke 9% ro€ne zo sumy 1.105,72 Eur od
1.5.2012 do zaplatenia a zaroven si uplatnil aj nahradu trov konania.

Elektronickym podanim zo dfa 29.12.2014 pravna zastupkyna Zalobcu oznamila sudu, Ze na Okresnom
sude KoSice | bolo pod sp. zn. 17C/89/2013 vedené konanie s totoZnymi u¢astnikmi konania a totoZnym
predmetom konania ako je konanie vedené pod sp. zn. 37C/46/2014 a toto konanie bolo skon¢ené
rozsudkom €. k. 17C/89/2013 - 123 zo dna 4.11.2014, pravoplatnym dna 30.12.2014.

Podla ust. § 83 zak. €. 99/1963 Zb. ob¢iansky sudny poriadok (dalej O.s.p.), za¢atie konania brani tomu,
aby o tej istej veci prebiehalo na sude iné konanie.

Toto ustanovenie vyjadruje prekazku sudneho konania (litispedencia), ktora zabranuje, aby na sude
prebiehalo iné sudne konanie v tej istej veci. Tato prekazka vznika (je dana), ak na ktoromkolvek sude
v Slovenskej republike je zaCaté konanie, ktoré ma rovnakych u&astnikov, rovnaky predmet konania,
rovnaké skutkové okolnosti, od ktorych sa odvodzuje pravo.

Litispendencia je procesnou prekazkou konania, ktord musi sud z uradnej povinnosti odstranit, a to bez
zretela na to, kedy tuto prekazku zisti, alebo kedy tato prekazka vznikla. V takom pripade konanie vzdy
zastavi podla § 104 ods. 1. Spravidla zastavi konanie o navrhu, ktory bol podany neskor.

Podla ust. § 104 ods. 1 prva veta O.s.p., ak ide o taky nedostatok podmienky konania, ktory nemozno
odstranit, sud konanie zastavi.

Sud z pripojeného spisu 17C/89/2013 zistil, Ze dha 12.12.2012 bol na Okresny sud KoSice | podany navrh
na zadatie konania o zaplatenie 1.105,72 Eur s prisl. U&astnikmi konania boli spoloénost CETELEM
SLOVENSKO a.s. ako Zalobca a R. U. ako Zalovany. Predmetné konanie bolo pravoplatne skon&ené
rozsudkom €. k. 17C/89/2013 - 123 zo dna 4.11.2014, pravoplatnym dna 30.12.2014.



Vzhladom na to, Ze navrh na zacatie konania vo veci pod sp. zn. 17C/89/2013 bol podany na sud skor,
ato 12.12.2012 a navrh na zacatie konania pod sp. zn 37C/46/2014 az dia 12.7.2013, a ide o konania
s rovnakymi u€astnikmi konania, rovnakym predmetom a rovnakymi skutkovymi okolnostami, sud teda
konanie zacaté neskér, pod sp. zn. 37C/46/2014 zastavil. Za€atie konania vo veci, o ktorej uz prebieha
na sude iné konanie predstavuje neodstranitelnu procesnu prekazku konania.

O trovach konania sud rozhodol v zmysle ust. § 146 ods. 1 pism. c) O.s.p., podfa ktorého Ziaden z
uCastnikov nema narok na nahradu trov konania podla jeho vysledku, ak konanie bolo zastavené.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu mozno podat’ odvolanie na Okresny sud
Kosice | do 15 dni odo dfia doru€enia rozhodnutia, v dvoch
pisomnych vyhotoveniach (§ 204 ods. 1, § 374 ods. 4 O.s.p.).

V odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach (§ 42 ods. 3
O.s.p.) uviest, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu
sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povaZuje
za nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha (§ 205 ods. 1 O.s.p.).



