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Uznesenie

Okresny sud Prievidza v pravnej veci navrhovatela Spolo€enstvo vlastnikov bytov a nebytovych
priestorov v bytovom dome &. s. IV.XXX, ,V.", ICO: 36 114 430, Na Karasiny 39/1, Prievidza proti
odporcom v 1. rade E.. U. U. nar. XX. X XXXX, bytom S. XXX/XXX, S.-M. av 2.rade U. U. nar. X.X.XXXX,
S. XXX/XXX, S.-Brezany o zaplatenie 471,22 eur s prisl. takto

rozhodol:

Konanie zastavuje.

Ziaden z G&astnikov nema pravo na nahradu trov konania.
odovodnenie:

Navrhovatel sa podanym navrhom domahal voc&i odporcom v 1.a v 2.rade o vydanie platobného rozkazu,
ktorym ich sud zaviaze zaplatit navrhovatelovi sumu 471,22 eur spolu s iurokom z omeSkania zo sumy
349,27 eur vo vySke 9 % ro€ne od 11.6.2010 do zaplatenia, zo sumy 26,86 eur vo vySke 9,25 % roéne
od 11.6.2011 do zaplatenia a zo sumy 95,09 eur vo vyske 9 % ro¢ne od 11.6.2012 do zaplatenia a
Ziadal priznat i trovy konania.

Sud na navrh navrhovatela vydal dfa 1.marca 2013 platobny rozkaz sp. zn. 11Ro 404/2012, vodi
ktorému podali odporcovia odpor, ktory odovodnili tym, Ze v tejto veci bolo zaaté uz iné konanie
vedené pod sp. zn. 8C 35/2009, preto navrhli zrusit platobny rozkaz.

Sud uznesenim zo dfia 17.septembra 2013 prerusil konanie vo veci €. k. 11C 81/2013 do pravoplatného
skonéenia konania vedeného na Okresnom sude Prievidza sp. zn. 8C 35/2009.

Okresny sud Prievidza rozsudkom zo dha 18.novembra 2013 ¢&. k. 8C 35/2009 konanie o navrhu
navrhovatela Spolo€enstvo viastnikov bytov a nebytovych priestorov, ,Spolo€enstvo vlastnikov domu
248 so sidlom Prievidza o zaplatenie 14.239 Sk s prisl. zastavil, vzajomny navrh odporcov Ing. DuSana
Dolinaja a Dariny Dolinajovej o zaplatenie 721 eur s prisl. zamietol.

Krajsky sud Trenc&in rozsudok Okresného sudu Prievidza potvrdil rozsudkom zo dfia 14.maja 2015 sp.
zn. 4Co 143/2014.

Podla § 96 ods. 1 O.s.p., navrhovatel mdze vziat za konania spat navrh na jeho zacatie, a to s€asti
alebo celkom. Ak je navrh vzaty spat celkom, sud konanie zastavi. Ak je navrh vzaty spat’ s€asti, sud
konanie v tejto Casti zastavi.

Podla § 96 ods.2 O.s.p., sud konanie nezastavi, ak odporca so spatvzatim navrhu z vaznych dévodov
nesuhlasi; v takom pripade sud po pravoplatnosti uznesenia pokracuje v konani.



Podla § 96 ods.3 O.s.p., nesuhlas odporcu so spatvzatim navrhu nie je ucinny, ak dbjde k spatvzatiu
navrhu skér, nez sa zacCalo pojednavanie, alebo ak ide o spatvzatie navrhu na rozvod, neplatnost
manzelstva alebo ur€enie, €i tu manzelstvo je alebo nie je. V takomto pripade sud rozhodne o zastaveni
konania do 30 dni od spatvzatia navrhu.

Navrhovatel pisomnym podanim zo dfia 25.novembra 2015 zobral navrh v celom rozsahu spéat a navrhol
sudu, aby trovy konania Ziadnemu z u€astnikov nepriznal.

Odporcovia so spatvzatim navrhu suhlasili pisomnym podanim zo dia 11.decembra 2015.

Sud akceptoval spatvzatie navrhu navrhovatelom, pri€om k spatvzatiu bol potrebny suhlas odporcov,
nakolko vo veci bolo pojednavanie, a tento navrh bol vzaty spat az po prvom pojednavani. Vzhladom
na suhlasné stanovisko odporcov k spatvzatiu, sud konanie zastavil.

O trovach konania rozhodol podla § 146 ods.1 pism. ¢/ O.s.p., v zmysle ktorého Ziaden z u€astnikov
nema pravo na nahradu trov konania, ak bolo konanie zastavené.
Sud tak rozhodol preto, Ze navrhovatel trovy konania neuplatnil a rovnako aj odporcovia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozno podat odvolanie v lehote 15 dni odo dfia jeho doru&enia, prostrednictvom
Okresného sudu Prievidza na Krajsky sud Trencin, pisomne v troch vyhotoveniach.

V odvolani sa ma popri vSeobecnym nalezitostiam (§ 42 ods.3 O.s.p.) uviest, proti ktorému rozhodnutiu
smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povazuje za
nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha (§ 205 odst.1 O.s.p.).



