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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Trnava samosudcom JUDr. Mgr. Martinom FloriSom, PhD. na hlavhom pojednavani v
Trnave, dna 04.10.2022, takto

rozhodol:

Obzalovany :

S. 1, nar. XX. XX.XXXX v U.,
trvale bytom U., D. XXXX/XXC,

sa uznava za vinného ztoho, Ze

v Case okolo 17:10 hod. dna 05.11.2020 vosiel do predajne Tesco Extra Trnava, na adrese Veterna 40,
Trnava, kde v oddeleni elektroniky zobral 1 nadstavec na zastrihavac na vlasy znacky Philips, dal si ho do
vrecka mikiny a preSiel cez pokladniénu zénu bez zaplatenia za uvedenu vec, ¢im spdsobil spolo&nosti
TESCO STORES SR, a.s., so sidlom Cesta na Senec 2, Bratislava, Skodu vo vyske 25,99 €, pricom
uvedeného konania sa dopustil napriek tomu, Ze dia 26.06.2020 mu bola odborom poriadkovej policie
Krajského riaditelstva Policajného zboru v Trnave ulozena pokuta vo vySke 30 € za priestupok proti
majetku podla § 50 ods. 1 zakona €. 372/1990 Zb. o priestupkoch, €islo pokutového bloku 12135809 a
hoci bol rozsudkom Okresného sudu Trnava sp. zn. 9T/35/2018 zo dna 15.11.2018, pravoplatnym dna
15.11.2018, odsudeny za precin kradeze podla § 212 ods. 2 pism. f) Trestného zakona,

teda

prisvojil si cudziu vec tym, Zze sa jej zmocnil a bol za obdobny €in v predchadzajucich dvanastich
mesiacoch postihnuty, hoci bol za taky ¢in v predchadzajucich dvadsiatich Styroch mesiacoch odsudeny,

¢im spachal
kradez podla § 212 odsek 1 pismeno g), odsek 2 pismeno b) Trestného zakona,

a za to sa odsudzuje:

Podla § 44 Trestného zakona sud upusta od uloZenia sihrnného trestu s poukazom na trestny rozkaz OS
Trnava, sp. zn.: 3T/48/2021 zo dia 27.07.2022, pravoplatny diia 23.08.2022, ktorymi bol obzalovanému
ulozeny trest odfiatia slobody v trvani 24 (dvadsatStyri) mesiacov so zaradenim do UVTOS s minimalnym



stupfiom strazenia, pretoze trest uloZzeny tymto skor§im rozhodnutim je na ochranu spolognosti a
napravu pachatefla dostatocny.

odovodnenie:

Prokurator Okresnej prokuratury Trnava podal na Okresny sud Trnava dna 07.07.2021 pod sp. zn. 1
Pv 468/20/2207 na (aktualne) obzalovaného S. I., nar. XX. XX.XXXX v U. na skutkovom a pravnom
z4klade uvedenom v texte obZaloby.

Po prednese obZaloby prokuratorkou na hlavnom pojednavani bol obZalovany pouceny, Ze méze ku
skutku, ktory sa mu kladie za vinu, urobit vyhlasenie podla § 257 ods. 1 Trestného poriadku.

Po tomto pouceni, ako aj po pouceni o nasledkoch vyhlasenia podla § 257 ods. 1 pism. b/ alebo c/
Trestného poriadku, a to v rozsahu podfa § 257 ods. 5 a ods. 8 Trestného poriadku:

- obzalovany S. I. vyhlasil, Ze je vinny zo spachania skutku uvedeného v obzalobe Okresnej prokuratiry
Trnava zo diia 07.07.2021 pod sp. zn. 1 Pv 468/20/2207.

*kk

*** Prijatie vyhlasenia obzalovaného o vine

Nasledne sud postupoval primerane podla § 333 ods. 3 pism. ¢/, d/, f/, g/ a h/ Tr. por., pri€om na polozené
otazky obzalovany S. I. odpovedal ,ano®. Prokuratorka na hlavhom pojednavani navrhla prijat vyhlasenie
obZalovaného o vine. Po takomto zisteni sud vyhladsenie obZalovaného o uznani viny zo spachania
skutku uvedeného v obZalobe, bez narudenia jeho skutkovej totoZnosti, ked ho pravne posudil zhodne
tak, ako bol posudeny v podanej obzalobe (tak, ako to vyplyva z vyrokovej Casti tohto rozsudku), pretoze
boli naplnené vsetky 4 zakonné formalne znaky tychto trestnych €inov, t.j. subjekt, subjektivna stranka,
objekt i objektivna stranka, podla § 257 ods. 7, ods. 8 Tr. por. prijal, nakolko na podklade vysledkov
dokazovania vykonaného v pripravhom konani nemal Ziadne pochybnosti o vine obZalovaného s tym,
Ze dokazovanie na hlavnhom pojednavani sa vykona (vo vazbe k osobe obzalovaného, ktory vinu uznal)
k vyrokom o treste event. o nahrade Skody resp. o ochrannom opatreni.
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*** Vyrok o treste

Po prijati vyhlasenia obZalovaného bolo na hlavhom pojednavani vykonané dokazovanie k vyroku o
treste oboznamenim tychto listinnych dékazov (§ 269 Tr. por.) :

- Lustracia register GP,

- Odpis registra priestupkov,

- Podstatny obsah spisu OS Trnava 0T/214/2021,

- Podstatny obsah spisu OS Trnava 10T/5/2021,

- pripojeny spis OS Trnava sp. zn. 3T/48/2021, z neho najma: trestny rozkaz zo dfia 27.07.2022,
pravoplatny dnha 23.08.2022,

- lustracia odpis RT,

- lustracia v registri priestupkov.

Pri osobe obZz. |. je z odpisu registra trestov obzalovaného zrejmé, Ze menovany bol (odhliadnuc od
prvého odsudenia, vo vztahu ku ktorému sa na neho hladi ako na netrestaného) odsudeny za skutky
spachané v obdobi 2.9.2021 (0T/214/2021), 06.05.2021-18.06.2021 (10T/5/2021), resp. 13.02.2020
az 16.06.2020 (3T/48/2021) - toto odsudenie vyplyva zo spisu 3T/48/2021, doposial nebolo zapisané v
RT - pozn. vSetky odsudenia sud z konanie pred OS Trnava. Vyrok o treste 0T/214/2014 bol zruSeny
titulom uloZenia suhrnného trestu v konani 10T/5/2021 a vyroky o trestoch z veci 0T/214/2014 a
10T/5/2021 boli zruSené titulom ulozenia suhrnného trestu v konani 3T/48/2021. Vzhladom na tzv.
medzny datum pretatia subehu (doruc¢enie TR 04.09.2021 vo veci 0T/214/2021) je aj stihany skutok v
tejto veci spachany v subehu k 3 vy3Sie uvedenym trestnym veciam. Z hladiska Struktury trestnej ¢innosti
ma obzalovany vykazané 4 odsudenia za majetkovu trestnu Cinnost. Obzalovany ma za posledné
obdobie vykazanych 11 priestupkov za majetkovu trestnu &innost' .



V pripade obZalovaného prichadzala do Uvahy polah&ujuca okolnost podla § 36 pism. I) Tr. zak. (priznal
sa ku skutku a tento olutoval). V pripade pritazujucich okolnosti sud vzhliadol pritazujucu okolnost' §
37 pism. h) Tr. zak. (spachal viac trestnych ¢inov). U obz. je teda pomer polah¢&ujucich okolnosti k
pritaZzujucim neutralny (1:1).

Vymera zakladnej trestnej sadzby obZalovaného bola v mesiacoch (z dévodu aplikécie sadzby z veci
3T/48/2021, kde i8lo o spachanie precinu poruSovania domovej slobody podla § 194 ods. 1, ods. 2 pism.
b) Trestného zakona formou spolupachatelstva podla § 20 Trestného zakona):

1) 12-60 mesiacov ( zakladna vymera v tejto trestnej veci podla § 194 ods. 2 Tr. zak.) aplikovatelna
pre obzalovaného.

V pripade osoby obzZalovaného |. tomuto bol vo veci 3T/48/2021 uloZzeny nepodmienecny trest vo
vymere 24 mesiacov so zaradenim do UVTOS s minimalnym stupfiom straZenia a ochranné lieGenie
protitoxikomanické uUstavnou formou, priCom vyrok o vine, treste a suvisiace vyroku su vo vztahu
k jeho osobe pravoplatné.. V pripade jeho osoby existuje moznost korekcie spravania pobytom
vo vykone trestu (ktory absolvuje 1. krat), preto sa zda byt postadujucim aj trest vo vymere 24
mesiacov nepodmienecne, ktory bol obZalovaného uloZeny v zbiehajucej sa trestnej veci, pricom tento
bude postaCovat pre uclely individualnej aj generalnej prevencie. KerdZe bolo obZalovanému uz
skér pravoplatne ulozené ochranné lie€enie protitoxikomanické ustavnou formou, toto sud opakovane
neukladal.
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***\yrok o ndhrade Skody

V predmetnej veci zo strany poSkodeného nebol uplatneny narok na nahradu Skody a preto o tomto
ani sud nerozhodoval.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je pripustné odvolanie do 15 (patnastich) dni od jeho oznamenia, ktoré je potrebné
podat na Okresny sud Trnava.

Podané odvolanie ma odkladny ucinok.

Oznamenim rozsudku je jeho vyhlasenie v pritomnosti toho, komu treba rozsudok dorucit. Ak sa
rozsudok vyhlasil v nepritomnosti takejto osoby, oznamenim je aZ doru€enie rozsudku.



